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Notas pos EDITORES

A presente edi¢do da Revista de Estudos Criminais brinda o ptblico com uma

combinagdo muito especial.

Para além da costumeira selecdo de 6timos artigos, que percorre uma gama de
temas relevantes, como inteligéncia artificial, execugdo penal, teoria do crime, crimino-
logia, processo penal e direito penal econdmico, nesse volume temos a grata satisfacao

de também contar com um magnifico dossié.

Trata-se de um trabalho de f6lego, de alcance interinstitucional e nacional, que
mostra toda a importancia e a forca da pesquisa no ambito das ciéncias criminais, cuja
apresentagdo deixamos aos cuidados dos queridos Professores Rodrigo Ghiringhelli de
Azevedo e Roberto Kant de Lima, coordenadores da obra, a quem agradecemos a opor-

tunidade dessa publicagdo.

Outrossim, aproveitamos para registrar o nosso agradecimento a todos autores e
autoras que submeteram seus artigos e pareceres ao longo de 2023, bem assim aos nos-

sos fiéis leitores e leitoras, na certeza de que 2024 reserva muitas novidades para todos.

Votos de uma excelente leitura!

Prof. Dr. Rodrigo Moraes de Oliveira Prof. Dr. Daniel Silva Achutti
Programa de Pés-Graduagdo em Ciéncias Criminais da Instituto Transdisciplinar
Pontificia Universidade Catélica do Rio Grande do Sul de Estudos Criminais - ITEC

- PPGCCrim/PUCRS
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A CIRCULACAO DO “LIVRE CONVENCIMENTO
E DO JURI NA EPOCA DO PRIMEIRO CODIGO
UNITARIO: OS MAL-ENTENDIDOS DE

UM TRANSPLANTE EQUIVOCADO"

FRrRANCESCcA RUGGIERI?

And the end of all our exploring

Will be to arrive where we started
And know the place for the first time.
T.S. Elliot “Little Gidding”

RESUMO: o artigo trata do principio do livre convencimento e de como
fundamentalmente, a sua vinculagdo a uma interpretacdo francesa do
tribunal do juri conduziu a certas ma-compreensdes. O artigo examina
as origens do juri inglés e a sua recep¢do na Franca pés-revolucao fran-
cesa. Também examina as discussdes, naquele periodo, em torno de
um sistema probatério adequado ao instituto, com especial aten¢do as
denominadas questdes de fato e de direito que acabaram por conduzir
a um transplante continental repleto de indeterminacdes.

ABSTRACT: The article addresses the principle of intime conviction
and how, fundamentally, its connection to a French interpretation of
the jury trial led to certain misunderstandings. The article examines
the origins of the English jury and its reception in post-French Re-
volution France. It also explores the discussions during that period
regarding an evidentiary system suitable for the institution, with par-
ticular attention to the so-called issues of fact and law that ultimately
resulted in a continental transplant fraught with indeterminacies.

PALAVRAS-CHAVE: juari; questdes de fato e de direito; livre con-
vencimento.

KEY WORDS: jury, fact and law issues; intime conviction.

SUMARIO: 1 A Problemética Circulacio de Institutos Juridicos do
Sistema Anglo-Sax6nico para os paises de civil law; 2 O Objeto do
Transplante. O julgamento Pelo Jari na Inglaterra no final do século
XVIII; 3 A Perspectiva Continental na Recepcao da Intime Convic-
tion. O Equivocado Tema da Separacdo entre Fato e Direito ao Tempo
da Revolucdo Francesa; 3.1 A Impossibilidade de se Distinguir Cla-

1 O texto constitui a reelaboracdo da apresentagdo oral no seminario I diritto delle prove penali dall’ Unita d'Ttalia
alla Costituzione Repubblicana ocorrido em Milao em 23.06.2011. Tradugao de Ricardo Jacobsen Gloeckner

2 Professora de Processo Penal da Universidade da Insubria.
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ramente Entre Fato e Direito na Experiéncia do Cédigo italiano de
1865; 4 A Recepgao do Juri como Simbolo de Liberdade na Assembleia
Constituinte de 1791; 4.1 Juizes, Jurados e o Principio da Divisdo de
Poderes; 5 O Desconhecimento do “Law of Evidence” e o Abandono
das Provas Legais Negativas; 6 A atribui¢do do principio da Intime
Conviction ao Juiz Togado: ratio e limites.

1 A Problematica Circulagido de Institutos Juridicos do Sistema Anglo-
Saxdnico para os paises de civil law

A analise de uma institui¢do ha muito desaparecida do nosso sistema juridi-
co como o Tribunal do Juri é a ocasido, ou melhor, a provocacdo, para questionar,
na esteira de um grande estudioso® sobre uma das tematicas de maior atualidade
do direito processual penal: o principio do livre convencimento do juiz.

E uma perspectiva habitual, com efeito, justapor a histéria do 6rgao ju-
risdicional de composicao laica ao advento da intime conviction*. E é uma crenca
igualmente generalizada que a referéncia aquilo que também foi designado como
“prova moral”® tenha desembarcado no continente quando fora abandonado (e
em contraposi¢do ao) sistema das provas legais, precisamente como o resultado da
recepgao do juri de tradi¢do anglo-saxd durante os anos da Revolugdo Francesa®.

Nao obstante a historia relativamente recente de ambos os institutos e dos
estudos aprofundados que a doutrina lhes dedica, ainda nao foi totalmente escla-
recida a razdo pela qual, em nosso pais, ao contrério dos sistema de common law’,

3 A referéncia é a Ennio Amodio, cujo verbete motivagio (Enc.dir., vol. XXVII, Milano, Giuffre, 1977) representa
ainda hoje um dos principais pontos de gartida para qualquer reflexao sobre o tema do principio do livre
convencimento do juiz e que no préprio Congresso de Milao se questionou se e em que medida a conotacao
irracional que caracteriza o principio no nosso ordenamento é reconduzivel a modalidade da sua recepcao
nos ordenamento europeus de direito continental através da experiéncia francesa a época da revolugao.

4  Emblematicamente ]. H LANGBEIN The English Criminal Trial Jury on the Eve of the French Revolution, in
A. PADOA SCHIOPPA, The trial jury in England, France, Germany, Duncker & Humblot, Berlin, 1987, 33,
segundo o qual “under the substitute theory of moral proofs, conviction required the moral persuasion of the trier
(conviction intime, freie Beweiswiirdigung). This conception of proof had been in effect in England for centuries
as a natural result of the use of jury trial. Moral persuasion was the only workable standard of proof in a system of lay
adjudication. Laymen could never have mastered the law of proof of the ius commune; and, in any event, the purpose of
that body of law was to control the professional judiciary”.

5 Dentre todos, sobre o uso da expressao Cfr F. HELIE Trattato della istruzione criminale o teoria del codice di
istruzione criminale, tradotto ed annotato da G. Ruffo, Palermo-Napoli, 1864, vol. II, 443 citando Filangieri:
“Filangieri demonstrou mais tarde que aquela certeza apenas poderia residir na consciéncia do juiz; e este principio com
o0 qual a construgdo dos fatos probatdrios foi substituz’dz pelo convencimento do juiz, e a prova legal pela C{arova moral,
tornou-se base da reforma das nossas leis criminais”. Sempre na citacao de F. HELIE, ivi, 437, segundo Filangieri
a certeza moral, que pode ser definida como “o estaﬂ}f) de dnimo seguro da verdade de uma proposicio relativa a
existéncia de um fato que nio ocorreu diante de nossos olhos...” “é ao mesmo tempo aquela mais exposta aos perigos de
erro e com a qual se forma o convencimento do juiz”.

6 Cfr M. NOBILL Il principio di libero convincimento del giudice, Milano, Giuffre, 1974, 10 ss. para um panorama
desta difundida convic¢ao. L LUCHINI Elementi di procedura penale, Firenze, Barbera ed., 1905, 3a ed. Revista
e ampliada, § 149, 174-175, fala de prova ou certeza racionaf ou de intima convicgdo, “portanto natural..” o
“transplante no continente do principio acusatorio e do triunfo das novas doutrinas filosoficas” .

7 Ex multis, também para a perspectiva do direito comparado v. E. GRANDE, Imitazione e diritto: ipotesi sulla
circolazione dei modelli, Torino, Gigppichelli, 2000, 101 ss. e ivi, na nota 92, a propdsito do atual sistema
anglo-americano, onde, antecipando algumas conclusdes deste trabalho observa: “perguntas como “as provas
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a intime conviction se colore com uma aura menos extensa de irracionalidade®. E
pacifica a diversa natureza do principio na Inglaterra e entre nés’, embora nio seja
obviamente possivel investigar aqui de forma inequivoca e conclusiva tal questao.
Um olhar sobre a forma de circulacdo do tribunal do jari e da livre convic¢ao do
sistema anglo-saxénico em direcdo ao continente, a medida que estas instituigdes
também “desembarcaram” no nosso sistema unitario, permite algumas reflexdes
que também sdo relevantes para o estudioso contemporaneo.

Na perspectiva do comparatista do direito positivo, que também se aventu-
ra na Otica da perspectiva diacrénica do historiador'® as hip6teses de trabalho sao
relativamente poucas e claras. Sobre o tema do (positivo e, sobretudo, racional)
principio do livre convencimento diante da Crown Court e do diverso e contra-
posto valor principiolégico em nosso pais (tendencialmente negativo e percebido
como um critério na maior parte das vezes irracional) devem ser aprofundados
pelo menos quatro aspectos.

Deve-se entender se a diferente caracterizacdo do (mesmo) principio é ou
ndo uma consequéncia da transposicdo ou transplante'!, no final do século XVIII,
no ambito do direito continental, de institutos tipicos da tradicdo anglo-saxa: e,
para isso, antes de tudo, deve-se centrar na disciplina naquele tempo prevista so-
bre este tema na terra de Shakespeare (infra, § 2)'>. Deve-se entdo, compreender

apresentadas ao jiiri tém suficiente valor cognitivo?”, “as instrugoes dadas aos jurados sio adequadas aos pardmetros
racionais” assumem importdncia crucial na dindmica dos julgamentos no sistema norte-americano, e uma valoragio
nefativa por parte do tribunal de sequndo grau quanto a racionalidade das escolhas efetuadas sobre o material probatorio
a disposicio do juiz de fato comportard uma valoragio negativa sobre a racionalidade da decisio, que serd entio anulado.
O respeito as regras probatorias garante a racionalidade do veredito imotivado e a sua violagio produz, se se tratar de
uma condenagdo, d anulagio” .

8  Emblematico sobre este sentimento ¢ o que foi relatado por M. NOBILL, op.cit,, 22 ss. Sobre o ponto,
mais recentemente v. também F. CAPRIOLI, La disciplina delle prove penali nel codice del 1913: un modello
“empiricamente” reazionario? in La Corte d’Assise n. 2, 2011, 512 e 514, para a reconstrucdo da circulagao e
transformagao do principio no segundo cédigo republicano também G. DELLA MONICA, La parabola del
libero convincimento, in La prova penale, organizado por A. Gaito, Torino, Wolte Kluwer, 2008, 284 ss.

9  Cfr amplamente M. NOBILL ult. loc. cit.

10 Sobre as diferengas e analogias entre a atividade do comparatista e aquela do historiador Cfr, entre
muitas obras cléssicas os trabalhos de G. GORLA (Prolegomeni ad una storia del diritto comparato (e postilla)
in Diritto comparato e diritto comune europeo, Milano, Giuffre 1981, 876 ss.), V. DENTI, Diritto comparato e
scienza del processo, in aa.vv. L'apporto della comparazione alla scienza giuridica, Milano, Giuffre, 1980, 201
ss.) e A. PIZZORUSSO (La comparazione giuridica e il diritto pubblico, ivi, 59 ss.). Mais recentemente Cfr
R. ZIMMERMANN, Rechtsgeschichte, Rechtsvergleichung, Rechtsdogmatik, Beitraege zum 32 Deutschen
Rechtshistorikertag in Regensburg, Sonderheft der ZEuP, Zetschrift fiir Europaisches Privatrecht, 1999, 494 ss. e ivi,
513 ss. Também M. REIMANN, Rechtsvergleichung und Rechtsgeschichte in Dialog. A circunstancia de estudar
um fendmeno em perspectiva diacronica (e sincronica com referéncias a ordenamento estrangeiros) sem
obviamente possuir todos os instrumentos do historiador assinala necessariamente a tipologia das fontes
utilizadas: sobretudo estudos doutrinarios, de historiadores do direito ou de comparatistas contemporaneos
(KUPER, LANGBEIN, LIEBER, NOBILI, PADOA-SCHIOPPA) ou mais antigos (BORSANI, CASORATI,
HELIE, MITTERMAIER).

11 Sobre este conceito, objeto de diversas reflexdes nos recentes estudos de direito comparado Cfr entre
muitos M. LANGER, From Legal Transplants to Legal Translations: The Globalization of Plea Bargaining and the
Americanization Thesis in Criminal Procedure, in Harvard International Law Journal, vol. 45 (2004), 29 e ss. e M.
DAMASKA, The Uncertain Fate of Evidentiary Transplants: Anglo-American and Continental Experiments, in The
Americ.Journ.of Comparative Law, 1997 (vol. 45), 839 e ss.

12 E exatamente esta a finalidade de J. H. LANGBEIN, The English Criminal Trial Jury, cit., 13 e 14 para a sintese
das diversas partes do artigo, que reconstitui a estrutura, as etapas e a composicao do juri inglés na época da
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se 0 objeto, assim reconstruido, foi ou ndo corretamente compreendido pelos estu-
diosos do civil law empenhados na recepgao do sistema inglés hostil (infra § 3 e 3.1).
Sobre a resposta negativa a tal questdo devemos interrogar-nos sobre a circulacao,
no continente, de institutos que, em todo o caso, diferem parcialmente daqueles
originais do sistema anglo-saxénico (infra §§ 4 e 4.1.) e esbocar, com base nos resul-
tados destes problemas iniciais, algumas reflexdes sobre o significado do regime
probatério diante de juizes leigos e profissionais (infra, § 5) bem como a aplicagdo
continental do critério de valoracao do livre convencimento do juiz togado (§ 6
infra).

O estudo das primeiras questdes permite-nos identificar pelo menos um
erro fundamental no transplante inicial do julgamento por leigos do sistema an-
glo-saxénico para o sistema francés. O estudo aprofundado posterior permite-nos
tracar a hipotese de

limites e mal-entendidos de uma circulacdo marcada quase que exclusiva-
mente por consideracdes de prestigio mais do que por escolhas juridicas e, conse-
quentemente, propor algumas reflexdes (timidas) sobre a derivagdo do principio
do livre convencimento e, com ele, de nosso direito probatério.

2 O Objeto do Transplante. O julgamento Pelo Juari na Inglaterra no final
do século XVIII

Como ja observava o grande académico e comparatista Mittermaier, todo
legislador tem como objetivo assegurar a certeza da reconstrugdo dos fatos, seja
através da qualidade e do ntiimero de julgadores, seja através de regras que orien-
tam o modo de formagdo do convencimento: no primeiro caso, escolhendo entre
um corpo judicante leigo ou juizes profissionais; no segundo caso, escolhendo en-
tre um sistema de provas legais ou de uma livre valoragdo das provas®.

Como se vera, nao existe necessariamente uma relacdo bidirecional entre as
hipoteses de uma ou outra alternativa: ndo ha uma dependéncia necessaria entre
os leigos e o livre convencimento de um lado, e juizes profissionais e provas legais,
de outro. A época da Revolucdo Francesa, todavia, o sistema anglo-saxdo, proje-
tando um julgamento penal sob o encargo de juizes leigos ndo profissionais, que
deveriam decidir segundo a intima convicgdo, parecia oferecer uma alternativa
ao diverso modelo continental de um julgamento sob a responsabilidade de pro-

Revolugao Francesa, nomeadamente com base nos relatérios do Old Bailey ou do principal tribunal inglés,
sediado em Londres nesse periodo (ivi, 19).

13 CJ.A. MITTERMAIER, Die Lehre von Beweise im deutschen Strafprozesse nach der Fortbildung durch
Gerichtsgebrauch und deutsche Gesetzbiicher in Vergleichung mit den Ansichten des englischen und franzdsischen
Stmﬁlerfgahrens, J.W. Heyer's Verlagshandlung, Darmstadt, 1834, 76.
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fissionais, com o respeito a um sistema de rigidas provas legais predeterminadas
pelo legislador.

Naquela época, o jari inglés, tendo transformado as testemunhas leigas ori-
gindrias e “self informating”', que se informavam sobre os ilicitos praticados no
proprio territério em membros do juizo de mérito’®, gozava de amplos poderes de
reconstrugdo e valoragdo do fato submetido & sua atengdo' no julgamento (trial)
publico e, sobretudo, oral”. Esta caracteristica, particularmente apreciada na pers-
pectiva do direito continental® foi acompanhada por um pretrial procedure, naquele
momento substancialmente em maos privadas’, destinado a recolher as provas
que posteriormente seriam apresentadas em juizo. Nao parece precipitado afir-
mar-se que o principio da oralidade foi estabelecido precisamente devido a falta
de uma investigagdo preliminar escrita e de 6rgdos publicos de investigagao®.

O tribunal era composto por doze jurados® e um juiz togado. Apesar de fa-
mosa e frequentemente citada, a frase de Sir Edward Coke que j4 em 1620 afirmava

14  N.LIEBER, Schiffengericht und Trial by Jury. Eine rechtsvergleichende Untersuchung zur Entstehung, gegenwiirtigen
Praxis und moglichen Zukunft zweier Mod;?{e der Laienbeteiﬁng am Starfverfahren in Europa, Dunkler & Humblot,
Berlin, 2010, 90 onde sublinha como no Século XVIII a discussdo sobre a extensdo do controle em tema de
difamacao através da imprensa (sedicious libel) nao reproduziu o conflito de longa data (e em Earte composto)
por fato e direito, mas foi atribuido no préprio ambito da cognigao do fato dos jurados. Cfr sobretudo aampla
reconstrucao efetuada por T. A. GREEN, The English Criminal Trial Jury and the Law-Finding Traditions on the
Eve of the French Revolution in A. PADOA-SCHIOPPA, The trial jury, cit., 44 ss e também gara a modificacao
do papel dos jurados de sujeitos self-informating, ou seja, de sujeitos encarregados de buscar e constituir
eles proprios as provas a juizes no sentido hodierno, na sequéncia da afirmacao da funcao acusatéria e, em
sentido lato, da investigacdo conduzida pelo juiz de paz nos Séculos XV e XVIL.

15 Cfr]. H. LANGBEIN, The English Criminal Trial, cit., 22 que, a propésito dos “jury of accusation” ou “jury of
presentment” medievais, estabelece, dentre outras coisas: “in the system instituted after the Assize of Clarendon
in 1166, presentment juries were assembled periodically rfrom each Community (hundred). Royal judges on circuit
placed the jurors under oath and required them collectively to report whether they suspected any of their neiighhors of
crimes. When the jurors accused (“presented”) someone onn offense, he had to stand trial-originally by ordeal, later by
jury (that is, by trial jury, also called the petty jury to distinguish it from the grand jury). The presentment system was
based on the idea that in small and static communities (mostly rural and engaged in the highly interdepedent form of
medieval agriculture known as the open field system, a jury of neighbors woul¢§ atfreudy possess information about crimes
committedg’ Cfr também T. A. GREEN, loc cit.

16 Segundo F. HELIE Trattato della istruzione criminale o teoria del codice di istruzione criminale, na trad. ital. com
anotacdes de 1. SAMPOLO, Palermo-Napoli 1869, vol. 1V, 363: “desde muitos séculos constitui principio nessa
legislacdo (inglesa) que os jurados sio juizes supremos dos processos e seu respectivo veredito é uma verdadeira sentenca,
que pela formula guilty or not guilty, eles abracam o fato e o direito e se pronunciam sobre todas as questoes levantadas
pela acusagio” .

17 Para as fases de instrucao (case for the prosecution, for the defence), durante a qual, na auséncia de uma estavel
figura juridica, era o juiz togado a conduzir o exame das testemunhas v. H. LANGBEIN, The English Criminal
Trial, cit., 29 ss. Data dos primeiros trinta anos do Século XVIII a presenca de um defensor para o acusado e,
assim, o nascimento do processo acusatorio no sentido do contraditério. n. LIEBER, op.cit., 84-85.

18 Como observa J. H. LANGBEIN, The English Criminal Trial, cit., 31, “perhaps no attribute of eighteenth-centu
English criminal jury trial made so great an impression upon European observers as the orality of the proceedings”.
E ainda, ivi, 32: “Europeans saw in orality a safeguard against political subservience and bias in the professional
magistracy”.

19 J.H.LANGBEIN The English Criminal Trial, cit., 19 ss. ainda para o desenvolvimento dos érgﬁos publicos de
acusacao (a instituigdo dos bobbies, ou da famosa policia metropolitana londrina, por exemplo, data de 1829),
com particular referéncia ao papel do Juiz de Paz (JPs).

20 Ea opinido de J. H. LANGBEIN, The English Criminal Trial, cit., 32

21 J. H. LANGBEIN, The English Criminal Trial, cit., 24 ss para a selecdo e os requisitos necessarios para fazer
parte.
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que “ad quaestionem facti non respondent judices; ad quaestionem juris non respondente
juratores®”, a distingdo entre as fungdes dos primeiros e o papel dos segundos nédo
era de todo clara, nem neste momento nem sobretudo no Século XVIII, quando a
discussao sobre fato e direito e sobre o papel dos jurados como law finder ou fact
finder® foi particularmente acesa®.

A relagdo entre os leigos, expoentes das exigéncias dos novos estratos so-
ciais mais sensiveis aos novos direitos e os juizes togados, caracterizou-se, antes de
tudo, por consideragdes politicas em sentido lato. Ao final do Século XVIII jurados
e juizes se confrontavam tanto no controle através da gestdo das regras probato-
rias (entre elas a hearsay)®, quanto, cada vez mais frequente, mediante a afirma-
¢do dos primeiros nas decisdes destinadas a mitigar as graves sangdes penais, ndo
compartilhadas por aqueles.

O juiz togado, que conduzia a instrugdo e a quem incumbia todas as deci-
sOes sobre a admissibilidade da prova®, ao fim do procedimento deveria resumir
os resultados da instrucao: summing up e instruction correspondiam, respectiva-
mente, aos contornos de fato e de direito do juizo”. A relagdo entre as duas par-
tes do tribunal, de regra inspiradas pela mesma visdo, permitiam na realidade
a prevaléncia (quase absoluta do juiz) togado, apesar de os jurados ndo serem
obrigados a seguir as suas orienta¢des. A condenagdo, considerada injustificada
pelo juiz togado ou mais precisamente, infundada pela insuficiéncia de provas,
era seguida pelo perdao do soberano®. A absolvicao nao compartilhada pelo juiz

22 E. COKGE, First Part of the Institutes of the Laws of En]glund, or Commentary upon Littleton, London 1628, 155 b,
citado muitas vezes por J. H. LANGBEIN, The English Criminal Trial The trial jury, cit., 44 ss., 34, por C. G. A
MITTERMAIER, Das englische, schottisce und nordamerikanische Stmbfuerfahren, in Zusammen mit dem politischen,
sittlichen und socialen Zustinden und in der Einzelnheiten der Rechtsiibung, Erlangen, von Ferdinand Enke, 1851,
370, nota sub 32 (“ad quaestione facti non respondent judices, and matters in law the judge ought to decide and discusse,
ad quaestionem juris non respondet juratores”) e na Italia por G. BORSANI - L. CASORATI Codice di procedura
penale italiano commentato, vol. V, Milano, Pirola, 1883, § 1853, 355. Nos primeiros anos da unificacao v.
também L. CASORATI, Intorno alla competenza rispettiva dei giudici e dei giurati, in Riv.pen., vol. XII, 323 ss. e ivi,
com referéncia a experiéncia austriaca contemporanea G. éLASER, Dei rapporti tra la magistratura giudicante
e la giuria, 325 ss. Na perspectiva particular da retérica e da dialética v. também A. GIULIANI, influence
0 Rﬁetoric on the Law of Evidence and Pleading, in Judicial Review The Law Journal of the Scottish Universities

69), 1962, 237, que, relativamente a finalidade do processo inquisitério que se desenvolveu no continente no
Século XVI recorda, ao contrario, como “questio facti est in arbitrio judicis”.

23 N.LIEBERop. cit., 72 ss. para a discussdo no século precedente (Séc. XVII) quando a fase do papel do jari “self-
informating” terminou, comecaram as discussoes especificamente sobre o alcance de seu poder de julgar.

24 Cfrainda T. A. GREEN, op.cit., 52 ss., 61 ss.

25 N. LIEBER, op. cit., 82 ss.; ivi 99, a propésito da circunstancia de que no Século XIX o juiz togado se afirma
cada vez mais como um “controlador-garantidor” do jiri mediante um acertado uso de comentarios sobre o
resultado e a utilidade das conclusdes da instrucdo processual.

26 Como recorda sempre J. H. LANGBEIN The English Criminal Trial, cit., 32 & época da Revolucao Francesa nao
estava ainda consolidada a figura do advogado e, portanto, as testemunhas eram tomadas e examinadas
diretamente pelo juiz (togado).

27 Cfrainda]. H. LANGBEIN, The English Criminal Trial, cit., 35, para quem “ the distinction between summation and
instruction corresponded to that between fact and law. The judge’s opinion upon a matter of law was in theory binding
upon the jury”.

28 Segundo J. H. LANGBEIN The English Criminal Trial, cit., 36 “if the jury attempted to return a verdict (whether of
guilt or innocence) that displeased the judge, the judge had the power to reject it provisionally. He would then question
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poderia seguir-se a convocagdo de um novo juri®. Por outro lado, a faculdade
reconhecida aos leigos de qualificar juridicamente o fato submetido ao seu exame
consentia aos jurados de calibrar as circunstancias da tipicidade a pena conside-
rada mais adequada®. E Mittermaier quem, com relagao aos sistemas de civil law,
aprofunda, embora ndo tivesse sido escutado (v. também infra, § 4), a estreita in-
terdependéncia entre law e fact: quando alega que é relativamente pacifico que a
referida demarcacdo entre fato e direito ndo é possivel precisamente nos crimes de
imprensa® que, alids, seriam aqueles sobre os quais os jurados seriam chamados a
decidir também no continente; quando, consequentemente, se pergunta se tal m0-
dus procedendi, considerando as diversas questdes de direito conexas com qualquer
hip6tese acusatoria, ndo seria peculiar também a outros tipos penais®; e, quando,
enfim, demonstra que o sistema anglo-saxdo, a bem da verdade, ndo conhece uma
distingao real entre fato e direito®.

the jurors about their thinking, explain to them why he differed with them (be it on matters of law or fact), and require
them to deliberate and decide again. It took a determined jury to resist such pressure. If the jury persisted in returning a
verdict contrary to the judge’s wishes, it mattered greatly whether the verdict was one %gmviction or acquittal. Juries all
but never convicted against the will of the judge, because they knew it would be futile. The judge effectively controlled the
pardon process by which the conviction coulrig be vitiated...”. O soberano nao tinha qualquer escrapulo em seguir
as instrugdes do juiz togado. Cfr também ]. H. LANGBEIN, The Origins of Adversary Criminal Trial, Oxford,
Oxford University Press, (reprinted) 2010, 324 ss.

29 T.GREEN, ult. loc. cit. Cfr também, novamente ]. H. LANGBEIN, The English Criminal Trial, cit., 35-6 sobre
a base dos relatérios do Old Builg/ para as diversas hipéteses de direct verdict, ou das trés hipoteses de
absolvigao, segundo as instrugdes do juiz, de uma situacao de insuficiéncia probatoria (“early in the nineteenth
century the modern standard of proof (geyond reasonable doubt) was articulated, but it seems to have been crudely
implicit long before”), de corroboration ausente em casos de delagao, de inadmissibilidade da confissao porque
obtida apenas apds promessas de cleméncia. Em geral, sobre o desenvolvimento do direito probatorio na
Inglaterra Cfr J. H. LANGBEIN, Historical foundations of the Law of Evidence:a view from the Ryder Sources, in 96
Colum. L. Rev. 1168 1996, 1168 ss.

30 J.H.LANGBEIN, The English Criminal Trial, cit. 37 ss com numerosos exemplos através dos quais, os jurados,
projetando diversamente os fatos, na realidade escolhiam entre irrogar a pena capital, aquela detentiva ou
a sangao de fustigacdo. Como recorda ainda o Autor (ivi, loc cit) “in a famous phrase, Blackstone called it «pious
perjury,» by which he meant that the jury knowingly returned a false verdict (in our example, theft rather than burglary)
in order to reduce the sanction” . Para alguns dados estatisticos que correlacionam o aumento de crimes punidos
com a pena capital no Século XVIII e o fenémeno do pious jury v. também amplamente N. LIEBER, op. cit.,
86-88 e ]. H. LANGBEIN, The origins of Adversary, loc. cit., 335 ss

31 Cfr C. G. A. MITTERMAIER, Das englische, schottische und nordamerikanische Strafverfahren, cit.,, 371, com
amplas referéncias bibliograficas da literatura inglesa de seu tempo ivi, pag 454-55, um caso analogo previsto
por uma disposigao legislativa de New York no sentido da qual “das Gerichtentscheidet tiber alle wahrend der
Verhandlung vorkommen rechts fragen. In Anklagen wegen Pressvergehen hat die Jury die Befugniss iiber Gesetz und
Thatsachen zu entscheiden” . Para a reconstrucao historica do inicio do Século XVI ao fim do mesmo século com
relacdo a fato e direito na histéria do juri na Inglaterra v. amplamente, também para as necessarias referéncias
bibliogréfica do periodo N. LIEBER, op. cit., 63 ss.

32 Cfr C. G. A. MITTERMAIER, Das englische, schottische und nordamerikanische Strafverfahreb, cit., 455-6 onde o
proprio Autor ao discutir a antiga ﬂuestﬁo da distingdo entre fato e direito observa que, ja que aos jurados
sao remetidas todas as questdes %inc usive as de direito) necessarias ou preliminares a prontncia do veredito
“wenn zwar durch ein spiter Gesetz die Geschworene ermichtigt wurden nur im Falle der Anklage wegen Pressvergehen
(libel) auch tiber den rechtspunkt zu entscheiden, so darf man daraus keinen Schluss ziehen, dass sie in anderen Fillen
nicht die namliche Befugnisshatte”. O Autor continua (456-8) recordando como na Inglaterra a doutrina havia,
desde muito tempo reconhecido que os jurados estdo legitimados a decidir tanto sobre o fato quanto sobre o
direito. Os jurados, em realidade, devem decidir contextualmente: 1) a) se o fato ocorreu; b) se o acusado é o
seu autor; 2) a valoragao do fato ao fim do processo ou: a) se o fato contempla todos os elementos necessarios
para considerar a imputagdo fundada; b) se o fato ndo foi cometido de boa-f¢; c) intencionalmente; d) o
acusado é imputéavel.

33 “Die nihere Betrachtung des Ganges des Rechtsprechung in England und die Besprechung mit englischen und
schottischen Praktikern lehrt bald, wie irrig hiufig die im Auslande verbreiteten Vorstellung von Trennung der That
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A histéria do “veredito” dos juizes ndo-profissionais serd sempre caracte-
rizada, tanto na Inglaterra quanto no continente, pela contraposigdo que, em tal
modalidade, os leigos opunham ao poder legislativo soberano, sempre que ndo
estivesse de acordo com as incriminagdes e san¢des®. Na terra de origem, signifi-
cativamente, apenas nos casos dificeis o jiri poderia reservar-se, com a solicitagao
do juiz togado, a um veredito especial limitado exclusivamente ao fato®.

Famoso neste sentido é o caso da “seditious label”, um dos tipos penais mais
utilizados pelo governo inglés para controlar a imprensa e a relativa publicidade®
e relativamente ao qual o juiz togado, considerando a simpatia com que os leigos
viam estes escritos, atribuia normalmente aos jurados apenas o “special verdict”, ou
seja, a decisdo privada de qualquer valoracao juridica. O dspero confronto entre
jurisprudéncia e sociedade civil®” s6 terminou com o Fox Libel Act do Parlamen-
to que, em 1792, atribuiu de novo e explicitamente ao jtri a qualificagdo do fato
como um todo: proibindo o recurso ao “special verdict”, mas vinculando o jari a lei,
assim como era explicada aos leigos pelo juiz togado®. Sao flagrantes os poderes
incisivos do juri sobre as decisdes politicas como representante e garantidor da
liberdade burguesa®.

und Rechtfrage ist”: C. G. A. MITTERMAIER, Das englische, schottische und nordamerikanische Strafverfahren,
cit., 455.

34  Os jurados podiam pronunciar condenagdes por um crime menos grave daquele objeto do juizo. C. G. A.
MITTERMAIER, Das englische, schottisce und nordamerikanische Strafverfahren, cit., 449 ss. com diversos
exemplos e para a descri¢do de uma situacao em parte diversa do sistema escocés onde vigia uma espécie
de acusacdo alternativa C. G.A MITTERMAIER, as Volksgericht in Gestalt der Schwurund Schoffengerichte,
Liiderische Verlagsbuchhandlung, Berlin 1866, 23-24, para o caso de uma pessoa acusada de bigamia,
absolvida pelo jari. O tema se encontra no volume Die Lehre von Beweise im deutschen Strafprozesse nach der
Fortbildung durch Gerichtsgebrauch und deutsche Gesetzbiicher in Vergleichung mit den Ansichten des englischen
und franzosischen Stmfveréhrens, in JW. Heyer’s Verlagshandlung, Darmstadt, 1834, 115 O Autor havia ja
afirmado como, frequentemente, as absolvicdes dependiam da extrema severidade da pena que, em caso
de condenagao, seria cominada. Para uma abordagem ainda mais ampla, no &mbito da reconstrucdo de um
caso ainda mais dramatico (um uxoricidio, o c.d caso Olivo, o esquartejador) v. C. STORCHI STORTI, Giuria
penale ed errore giudiziario, Questioni e proposte di riforma alle soglie della promulf%zione del codice di procedura
penale italiano del 1913, in A. GOURON (organizador) Error iudicis: juristische Wahrhei und Justizielle Irrtum,
Frankfurt a.M., Klostermann, 1998, 257 e per il caso 278 ss. No sistema anglo-saxao os eventos relacionados ao
“pious jury” sao reconstruidos também por N. LIEBER, Schiffengericht und Trial by Jury, op. cit., 84, e ivi, mais
algumas 86 ss, as motivagdes, datas e o funcionamento desta particular forma de jurisdigéo leiga dirigida
mais a absolvigdo do que a condenacao diante de penas consideradas excessivas com relagdo ao sentimento
social do desvalor de um certo fato (o Autor fala de Milderungspraxis).

35 J. H. LANGBEIN, The English Criminal Trial, cit. 38, que, com relacdo a este tema, de forma emblemdtica
aponta: “The special verdict involved a radical reallocation of responsibility between judge and jury, and it was seldom
employed. It is worth mention in this paper because it is the closest that the English procedure came to the devices that
the nineteenth-centurz Europeans attempted to design, in which the judges put questions regarding the facts to the
jury while reserving the actual judgment to the judiciary”. Cfr também J. H. LANGBEIN, The origins of Adversary
Criminal, cit., 329 ss. Também F. HELIE op. cit., vol. IV, 363 esclarece que diante de questoes dificeis eram
possiveis ao menos dois remédios: uma (nova) explicacdo do juiz e um “veredito especial” com o qual os
jurados deferiam ao tribunal o “cardter juridico dos fatos”.

36 N. LIEBER, op. cit., 89. Em geral, sobre a seditious label Cfr P. HAMBURGUER, Development of the Law of
seditious libel and the Control of the Press, in Stanford Law Review, 1985, (vol. 37) 660 ss. especialmente 669 ss.

37 N.LIEBER, op. cit.,, 90-1 e ]. H. LANGBEIN, The origins of Adversary, loc. cit.
38 N.LIEBER, op. cit., 91.
39 N.LIEBER op. cit., 95.
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3 A Perspectiva Continental na Recepc¢ao da Intime Conviction. O
Equivocado Tema da Separacdo entre Fato e Direito ao Tempo da
Revolucdo Francesa

E lugar comum™® representar a “descoberta” ou melhor, a importagdo ao con-
tinente do livre convencimento*' ao final do Século XVIII como consequéncia da
recepcdo da particular experiéncia do juri dos sistemas anglo-saxdes*’ e da reagao

conexa e “natural” a tradi¢do ligada ao sistema das provas legais na valoragao dos
fatos tipicos no procedimento inquisitério do ancien régime.

Tal vulgata corrente, embora correta desde um ponto de vista geral, ndo é
de fato precisa pelo menos em dois aspectos. De um lado, como foi recentemente
recordado, ndo era com efeito desconhecido da tradicdo francesa do ancien régime
o principio do livre convencimento; de outro, como a pesquisa histérica tem de-
monstrado e como ja vimos ser caracteristica da experiéncia anglo-saxa daquele
tempo, a intime conviction como “conatural” ao juizo de um 6rgado composto por
leigos ndo era circunscrita apenas ao fato.

Em primeiro lugar, na particular perspectiva da criminologia, uma vez que
se iniciava a redugdo (na Franca e na Inglaterra) dos delitos punidos com pena
capital, constitufa um jogo de forcas interrogar-se sobre os critérios probatérios a
serem obedecidos para a aplicacdo de formas “novas” de punicao mais brandas.
Se, em realidade, para os crimes capitais se tinha como necessario recorrer a con-
fissdo apods a tortura para uma vélida aplicagdo da pena de morte®, para penas
diversas tal procedimento ndo era considerado indispensavel. O acertamento da
responsabilidade do imputado foi deixada a prudente valoragdo do juiz, mesmo
no ambito da busca de algumas provas, as quais o legislador havia previamente

40 Como se sabe, o conceito de “lugar” remonta & Topica de Aristoteles, posteriormente vulgarizado e rebaixado
a lugar comum com a decadéncia da arte retérica: dentre varios, de forma eficaz R. BARTHES, La retorica
antica, Alle origini del linguaggio letterario e delle tecniche di comunicazione, Bompiani, Milano,1994, 74 ss.

41 Nas palavras de L. LUCCHINI, Elementi, op. cit., § 150, 175, o principio tem origem “na Constituinte francesa,
com a formula de adverténcia aos jurados que posteriormente foi transmitida ao Cédigo de Brumdrio do ano IV, que
ainda constitui o art. 342 do Cédigo de Processo Penal, do qual foi retirado o art. 498 do nosso Cédigo de Processo Penal,
segundo o qual “a lei nio obriga os jurados a prestar contas dos meios pelos quais eles se convenceram”. Nio hd prescrigio
de qualquer regra da qual faga depender prova plena e suficiente. A let prescreve que interroguem a si proprios no siléncio
e no recolhimento e que examinem, na sinceridade de sua consciéncia, que impressio fizeram sobre o seu juizo as provas
aportadas contra o acusado e os meios de sua defesa. A lei propde apenas esta peg,mnta que encerra toda a medida dos seus

everes: “tendes uma intima convicgio da culpabilidade ou tmocéncia do acusado?”

42 Abibliografia neste ponto ¢ obviamente inesgotédvel. Dentre todos e para sublinhar desde o inicio, pelo menos
em parte, a inexatidao desta afirmacao desdge a 6tica, em particular, seja da doutrina alema seja da francesa,
que discutiam o principio do livre convencimento antes mesmo da introducao do juri, v. a obra cléssica de W.
KUPER, Die Richteridee der Strafprozessordnung und ihre geschichtlichen Grundlagen, W. de Gruyter & Co, Berlin,
1967, 174 ss

43 Cfr M. DAMASKA, The Death of Legal Torture, in 87 Yale L.]. 860 1977-1978, 860 ss. que, resenhando o trabalho
de J. H. LANGBEIN, Torture and the Law of Proof: Europe and England in the Ancien Regime, Chicago and
London, University of Chicago Press, 1977, trata dos diversos standards de prova necessarios a atividade
do juiz inquisidor e, em particular, discute as conclusdes do livro de Langbein com relacio aos critérios -
baseados no livre convencimento -, para ordenar a tortura.
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individualizado o valor*. Se, diante de uma decisdo suscetivel de comportar a
pena de morte a valoracdo do juiz ndo podia ser de todo livre, para evitar que pu-
desse (facilmente) degenerar em arbitrio, a mesma preocupacao ndo se fazia sentir
no caso de sangdes menores, nas quais o julgador readquiria um verdadeiro poder
autéonomo de valoracdo, conatural a atividade jurisdicional®. Em tais casos o juiz,
como seria mais tarde teorizado pela doutrina (v. infra, §5), para poder condenar
nédo teria apenas que obter certas garantias probatdrias, mas deveria estar pessoal-
mente convencido da culpabilidade do imputado: seria inconcebivel uma decisdo
condenatoéria por parte de um juiz intimamente convencido da inocéncia do réu.

Em segundo lugar, a equivocada reducao do critério do livre convencimen-
to apenas a matéria reservada ao juizo de fato possui origens de longa data, que
coincidem substancialmente com o momento a partir do qual no continente se co-
mega a estudar as instituigdes anglo-saxas. As informagdes sobre o juizo dos pares
do outro lado do Canal da Mancha comegar a se difundir a partir da metade do
Século XVIII, mais precisamente com a publicacdo, em 1748, do Esprit des lois de
Montesquieu®. O observado pelo grande expoente francés, todavia, ndo era nem
amplo nem, sobretudo, preciso. Se Montesquieu, na primeira edi¢do de sua mais
famosa obra escrevia que na Inglaterra, perante o jari vigia uma rigida separagao
entre fato e direito, um autor igualmente famoso, diretamente da ilha apontava o
erro desta conclusdo, uma vez que os jurados deviam decidir sobre a culpabilida-
de®.

Somente apos o instituto ter circulado pelo continente e, entao, ter se conso-
lidado o mito da distingdo entre fato e direito, teria se tornada clara, sempre sob a
obra do grande comparatista aleméo dos Oitocentos, a incindivel correlacdo entre
um e outro®.

As formas inglesas de justica leiga, com origens ndo descritas com preci-
sdo, nem mesmo pelo seu primeiro admirador, ndo haviam despertado nenhum
apreco especial com o seu emergir no continente. Beccaria, pelo menos nas duas
primeiras edi¢des de sua obra mais famosa Dei delitti e delle pene, ndo considerava
dever dedicar sequer uma linha* e, quando posteriormente insere no seu agora

44 M. DAMASKA, ult. loc. cit.
45 M.DAMASKA, ult. op. cit., 863 ss., 869 ss.

46 A PADOA SCHIOPPA, I «philosophes» e la giuria penale, in id. La giuria penale in Francia. Dai “philosophes” alla
costituente, Led Ed. Un. Lett. Ec. Dir., Milano, 1994, 10; no mesmo sentido ex multis, v. também W. KUPER, op.
cit., 170-1 ss.

47 A PADOA SCHIOPPA, ult. loc. cit.
48  Cfr. supra, § precisamente as observagdes de MITTERMAIER.

49 Cfr APADOA SCHIOPPA ult. op. cit., 20-21 a propésito das primeiras edi¢des do Dos Delitos e das Penas, cujo
elogio de MELCHIOR GRIMM foi acompanhado da (tnica)nota sobre a auséncia de referéncia a instituicao
do jari inglés. Nem mesmo Bentham, que em marco de 1790 teria apresentado aos leitores franceses o seu
projeto de reforma do sistema judicidrio nao teria se declarado a favor do jari (para esta observacao v.
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popular texto uma parte sobre o jiri, nem mesmo leitores particularmente sensi-
veis, tendo como exemplo Voltaire, lhe dedicaram comentérios particulares®. E
apenas na segunda metade do Século das Luzes que, com a tradugdo da obra de
Blackstone™ e, consequentemente, com um acesso mais direto e amplo a disciplina
do julgamento por leigos™ que o instituto comegou a ganhar adesdes maiores e a
tingir-se de um significado cada vez mais politico, na qualidade de simbolo dos di-
reitos de liberdade do individuo no contexto dos delitos mais sensiveis a vontade
do soberano, dentre eles os de imprensa.

Nem mesmo na imediatidade do escopo da Revolugdo, diversamente do
que muitas vezes se pensa, “o juri (estava) entre os institutos habitualmente rei-
vindicados por aqueles que desejavam o abandono do sistema penal do “ancien
régime”™. A referéncia a decisdo de simples cidaddos nos cahiers de doléance ndo
constitui recorréncia geral ou frequente. Outras eram as urgéncias que, esperando
uma reforma penal e processual penal, eram sublinhadas seja pelo terceiro estado
seja pela noblesse™.

Na&o é de se admirar, pois, que na Assembleia Constituinte a discussdo em
torno do jari se baseasse mais em crengas do que em argumentos préprios e verda-
deiros. Como observa mesmo na (muitas vezes livre) tradugéo italiana, um grande
estudioso francés da época, entdo, “baseando-se na legislagdo (inglesa) um pouco
confusa, a maior parte dos publicistas declarava que a instituicdo dos jurados im-
portava necessariamente na separacdo entre fato e direito”*®. A Assembleia consi-
dera tema absolutamente pacifico que as decisdes dos jurados comportassem uma
clara distingédo entre fato e direito®.

novamente A. PADOA SCHIOPPA, La giuria all’Assemblea costituente francese, in La giuria penale in Francia,
cit., 75-76).

50 V. novamente A. PADOA SCHIOPPA [ «philosophes» e la giuria penale, cit., 21-2 também para os autores que
ndo se limitaram a ignorar a evocagdo do instituto do jari, mas o criticaram expressamente.

51 Vnovamente A. PADOA SCHIOPPA, ult. op. cit., 30 para mais oportunas indica¢des bibliograficas.

52 Cfr PADOA SCHIOPPA, ult. op. cit., 31-35 para as sinteses das caracteristicas técnicas do trial by jury segundo
BLACKSTONE, também para referéncias aos precedentes fontes de origem medieval.

53 A.PADOA SCHIOPPA, Prefazione, in La giuria penale in Francia, cit., 7.

54 “Universalmente proclamada ¢é a exigéncia de uma reforma penal e processual, cujas pedras angulares sdo
a publicidade do procedimento, a garantia da defesa, a suavizacdo das penas, a drastica redugéo do arbitrio
judicial e a abolicao das jurisdicoes senhoriais”: assim A. PADOA SCHIOPPA, La giuria nei cahiers de doléance,
§ 5, 54 do capitulo I “philosophes» e la giuria penale”, cit. que, apds observar que “ndo parece ser tio geral a
conviccdo da urgéncia de estabelecer o jiiri”, recorda emblematicamente que “né Rouen né Dijon, né Toulouse né
Marseille, né Lyon” a requereram ivi, 54 ss também um amplo reconhecimento sobre os estratos sociais das
cidades que introduziram nos cahiers reivindicages sobre o tema do jiri ou melhor, sobre o “julgamento pelos
pares”.

55 Cfr F. HELIE, op. cit., vol. IV, 363. O académico, em apoio das suas afirmagdes sobre a distingdo entre fato
e direito convoca, ndo por acaso, os Autores que tinham inicialmente induzido a esta convicgao, ou seja,
Montesquieu (citado em Spirito delle leggi, L.VI, C.IV) e Beccaria (de quem se reporta a Dei delitti e delle pene, §7
ed. 1856).

56  Cfr F. HELIE, op. cit.,, vol. IV, 364. Analogamente B. SCHNAPPER, Le jury frangais aux XIX et XXéme siécle, in
A. PADOA SCHIOPPA, The trial jury, cit., 180 afirma que, com o c6digo napolednico, a separacdo entre fato
e direito e entre juiz togado e leigo se transformou em uma espécie de dogma; pouco mais adiante o Autor
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Quase todos os componentes da Assembleia, como Duport e Lepelletier di
Saint-Fargeau identificaram nos “jurados que julgavam a verdade do fato” e no
“tribunal que posteriormente aplica a lei” uma “forma (de julgamento) que excluia
todo arbitrio””: uma alegada forma de garantia que teria caracterizado todas as
medidas legislativas da década revolucionaria subsequentes.

Nos termos do art. 9°, n° 5 da Constituicdo de 3 de setembro, “apds a admissio
da acusagdo, o fato serd reconhecido e julgado pelos jurados. A aplicacio da lei serd feita pelos
juizes...A Constituicio de 5 de fevereiro do ano 111 também estabeleceu como principio em que
matéria de crimes que conduzem a penas graves ou infamantes “o fato é reconhecido por um
juri e a pena serd aplicada pelos tribunais criminais (art. 228)”, assim como o Cédigo de 3
de Brumadrio do ano IV (“com a especificagdo, art. 250, que os juizes ndo possam pro-
por aos jurados nenhuma questdo complexa) e a Constituigdo Friméria, ano VIII®.

Como volta a afirmar lapidarmente Hélie “desde 1791 esta diiplice atribuigio
(a0 componente laico e ao togado) ndo foi ainda cancelada”. Ndo é por acaso que “ndo se
encontre nos trabalhos preparatorios ao cédigo (napolednico) nenhuma discussdo relativa
a este ponto”: (a distingdo entre fato e direito ou, respectivamente, entre leigos e
togados) “¢é reconhecida por todos... alids, é invocada por alguns ndo como uma regra a se
reconhecer, mas como regra adquirida, como razio de direito”®.

3.1 A Impossibilidade de se Distinguir Claramente Entre Fato e Direito
na Experiéncia do Cédigo italiano de 1865

Compreende-se, nesse contexto, as dificuldades que, no transplante deste
instituto ao continente® as legisla¢des continentais tiveram ao tentar (em vao) per-

especifica efetivamente: “la séparation droit/fait signifiat sous la Révolution la prépotence du Jury, mais depuis le
C.L.C. I'antagonisme de la cour et du jury. Elle entrainait un peu le mémes effets pervers que la séparation radicale des
pouvoirs dans un régime politique: pression de la cour sur le jury, acquittements abusifs, reprise du proces «manqué» en
correctionelle et finalement sclerose du droit penal incapable d’évoluer sous la pression des juris” (ivi, 181).

57 F.HELIE, ult. loc. cit.

58 F. HELIE ult. loc. cit. Para uma outra versdo em lingua italiana, segundo a qual na Constituicdo de 1791
se estabelece que “o fato é reconhecido e decidido pelos jurados e a aplicacio da lei compete ao juiz”, redagdo
posteriormente retomada na Constituicao do Ano III da Reptiblica (7 o fato ¢é estabelecido pelo jiiri, e a pena, que
a lei determina, ¢ aplicada pelo tribunal criminal”) e também naquela do ano VIII, base das Cartas do primeiro e
segundo império v. G. BORSANI - L. CASORATI op. cit., § 1853, 356.

59 F.HELIE, ult.loc.cit. Também G. BORSANI - L CASORATI, op.cit. § 1853, 356 observaram como o principio
que na Inglaterra se exprime como um veredito de guilty ou not guilty, deixando ao magistrado togado a
instrugao anterior a decisao e eventual aplicacdo da pena em caso de condenagao é “recebido” na Franca
como uma clara distingdo entre fato e direito.

60 Na Alemanha a discussdo sobre a (dificil) distingdo entre fato e direito teria conduzido ao escabinato, onde,
como é sabido, e como ocorre ainda hoje no ordenamento alemao, no qual o instituto nasceu e se desenvolveu,
juizes leigos e togados sdo igualmente competentes, seja para a decisdo sobre a eventual culpabilidade do
acusado, seja para a consequente aplicacao da pena. Cfr P. LANDAU, Schwurgerichte und Schoffengerichte in
Deutschland im 19 Jahrhundert bis 1870 in A. PADOA SCHIOPPA, The trial jury, cit., 279 também para uma -
em parte - diversa abordagem sobre a questao, considerando que, diversamente da Franga, naquele periodo
os Estados alemaes ainda nao tinham uma legislagéo articulada de direito penal material e para a detalhada
reconstrucao com relagao a introdugao do escabinato ivi, 290 ss. Cfr amplamente C. A. MITTERMAIER Das
Volksgericht in Gestalt, op. cit., 15 ss para a diferenca entre juri e escabinato. Recentemente foi reproposta na
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petuar (ou introduzir ex novo) uma separacgdo seguramente insubsistente (ou pelo
menos diversamente compreendida) no Pais de origem entre fato e direito®.

O mundo dos operadores é caracterizado por consideracdes confusas: “ex-
pressando-se em uma forma de se fazer supor que separar o direito e o fato significaria
deixar ao juiz apenas a faculdade de pronunciar a pena, deduzindo-se do alegado por outros
que, para efeito desta separacio, aos juizes compete também declarar se o fato reconhecido
no veredito é ou nio um crime” .

Na Itélia, onde o jari foi introduzido em 1848, limitado aos crimes de im-
prensa e entdo, estendido a outras hipdteses de crimes particularmente graves®,
para dizer a verdade, a doutrina mais atenta sabia da dificuldade de distinguir
claramente as duas tipologias de juizo®. Os primeiros comentadores do cédigo
processual unitdrio eram conscientes da existéncia de “dois sistemas radicalmente
opostos”®: um no qual fato e direito estdo unidos, devendo o jari decidir se o im-
putado é culpado ou inocente® e aquele francés, que se difundiu em muitos siste-
mas europeus, em que aos juizes leigos sdo feitas questdes exclusivamente sobre o
fato principal e outras circunstancias®”. Os autores pendem para o segundo®.

traducdo italiana o trabalho de F. C. VON SAVIGNY Le questioni di principio concernenti un nuovo regolamento
del processo penale (Die Prinzipienfragen in Beziehung aud;eine neue Strafprozess-Ordnung, Berlin,1846), Milano,
Giuffre, 2012 onde uma parte é dedicada ao jtri ou melhor, ao escabinato no sistema a%emao, novamente com
relagdo ao juizo de fato e de direito: ivi, 61 ss.

61 O problema dalimitagdo do poder sobre a valoracdo apenas dos fatos aos leigos é, alids, somente um, mas talvez
o mais emblematico, de tantos problemas de aplicacao do (novo) instituto do jiri. Como exemplo, diversamente
do que sucede com os julgamentos populares ingleses, escoceses e norte-americanos, nos juris franceses,
alemaes ou italianos o presidente faz perguntas. Como os primeiros devem decidir simplesmente se o imputado
é culpavel ou ndo pelo crime imputado, os ordenamentos anglo-saxdes ndo conhecem, portanto, as frequentes
discussoes que caracterizam os sistemas imputaveis as escolhas do legislador francés (C. G. A MITTERMAIER,
Das englische, schottisce und nordamerikanische Strafverfahren, cit. 446-449). No debate sobre atribuir-se o poder de
propor questdes ao presidente ou ao representante do Ministério Pablico, quem privilegia o segundo sublinha,
desta forma, a oportunidade de circunscrever o poder do presidente e consentir um espago mais ampla a defesa
que, em tal caso, ndo teria o temor dialogar ligado a sujeicao em seu confronto com o julgador (G. BORSANI - L
CASORATI op. cit., § 1851, 350 ss.). Na imensa maioria dos paises, incluida a Italia, o poder é atribuido, sem
embargo, ao presidente (G. BORSANI - L CASORATI op. cit. § 1851, 351 ss.)

62 G.BORSANI - L CASORATI op. cit., § 1853, 357

63 Para uma sintética historia da competéncia da Corte d’Assise Cfr L. LUCCHINI, verbete Corte d’assise, in Il
Digesto Italiano, Enciclopedia di legislazione, dottrina e giurisprudenza dirigida por L. LUCCHINI, vol. VIII, p. IV,
Torino, Utet, 1902, 35. Diversamente do sistema anglo-saxdo, a parte togada da corte nao era monocratica,
sendo formada por um juiz-presidente e por dois assessores.

64 L. LUCCHINI, verbete Corte d'assise, cit., 33, que abre a discussdo sobre a possivel separagio...das questdes e do
julgamento de direito das questdes e do julgamento sobre o fato, recordando como “Napoledo jd tinha dito no Conselho de
Estado que: “la distinction entre le juges de droit e les juges di fait est dans la nature des choses”. Mas nio parece
ter sido coisa muito simples de se considerar, dZorque todos os legisladores do continente...se fadigaram e até agora com
pouco proveito, para determinar a formula verdadetra de tal distingdo e muitos sio os escritores e juristas reconhecidos que
consideraram vds todas as conjecturas desta espécie, de tal forma a fazer desesperar a tentativa de encontrar um caminho”.

65 G.BORSANI - L CASORATI op. cit., § 1849, 344.

66 G. BORSANI - L CASORATI op. cit., § 1849, 344-5, também para a descri¢do das opg¢des do jari para um
veredito de culpabilidade com relacdo a crime menos grave (ainda que em tal caso para evitar, em caso de
condenacao, a pena capital) ivi, 356 ss para ulteriores aprofundamentos.

67 G.BORSANI - L CASORATI op. cit., § 1849, 345-6 onde sublinham diversas modalidades de realizagdo na Itdlia:
“a proposicio das questoes é marcada pelo principio da absoluta separacio entre direito e fato, atribuindo a decisio sobre
este 1iltimo aos juizes populares e aquela outra decisio aos juizes togados”. Como sublinha L. LUCCHINI verbete Corte
d’assise, cit., 26 e como é repetidamente recordado o sistema anglo-saxao nao conhecia tais questoes.

68 G.BORSANI - L CASORATI op. cit. § 1850, 347 ss.
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Na Corte de Assise estruturada segundo o modelo francés®, na qual a parte
togada era formada por um presidente e dois assessores”, com receio de invasdo
no campo do direito o legislador italiano aperfeicoou progressivamente as mo-
dalidades de se enderecar aos leigos. O nosso ordenamento passa da férmula de
1859 (“o acusado é culpado da infragio de...”) aquela de 1865 (“o0 acusado é culpado de
homicidio voluntdrio, de roubo em estradas, de furto, etc?” (se indicard o nome da infragio
“para ter”?) até a reforma de 1874 (o acusado é culpado de ter...(se indicardo o fato ou os
fatos que constituem o objeto da acusagio e que constituem os elementos materiais e morais
do crime imputado, sem lhes dar qualquer denominagdo juridica”?)" a fim de eliminar
qualquer referéncia ao direito, mesmo quanto a qualificagdo juridica.

E significativo, todavia, que o préprio autor da reforma de 1874 (Casorati)
“acabou por reconhecer que, eliminado o nome juris das perguntas aos jurados
e proibida qualquer denominagcéo juridica, ndo permanecia menos irresolvivel o
quesito da separacdo do juizo sobre fato e direito, de forma a fazer crer ser inatin-
givel uma linha demarcatéria entre as duas questdes’™. A iluséria separacdo entre
fato e direito colore, com uma aurea de irracionalidade o julgamento inteiro”.

69 L. LUCCHINI, Elementi, op. cit., § 38, 43, é lapidar: “as origens do cddigo de processo penal italiano encontram-se na
legislagdo francesa: trata-se de uma mera cdpia, aqui e ali retocada, do codigo napolednico de 1808”. Sobre a escola do
codigo napolednico Cfr em detalhe, com comentarios criticos B. SCHNAPPER, op. cit., 175 ss. Relativamente
ao modelo inglés, também o papel do juiz presidente italiano é objeto de critica. Como observa L. LUCCHINI
Elementi, op. cit., § 151, 179 e para uma discussdo posterior sobre o valor de tal objeto também ivi, § 315,
344-345: “nos julgamentos populares, que nio admitem motivacio do veredito, constituem sucedineo da motivacio
e preparagio do prdprio veredito o resumo presidencial da instrucio...que exige, a fim de ser 1itil e um reconhecido e
imparcial subsidio aos jurados, sem comprometer as razoes da verdade e da justica, que a posicio do presidente seja muito
elevada e respeitada, e que a instrucdo seja informada pelo sistema acusatorio. Asstm, nio é possivel aprovar-se o objeto
como foi regulado pelo procedimento italiano, como um sistema misto, constituindo um enorme poder do presidente, por
isso bem se justifica o pedido de sua supressio”.

70 Desde 1865 trata-se de juizes do tribunal em vez dos anteriores conselheiros de apelagdo por razdes de
economia. L. LUCCHINI verbete Corte d’assise, cit., 38.

71 Para esta reconstrucdo e as diversas citacdes v. ainda L. LUCCHINI verbete Corte d’assise, cit., 33. A tltima
reforma retoma muito a experiéncia francesa, em que nas salas de deliberacdes se lia: ““La loi ne demande
pas compte aux jurés des moyens par lesquels ils se sont convancuns; ele ne leur prescrit point de regles desquelles
ils doivent faire particuliérement dépendre la plénitude et la sufficance d'une preuve; elle leur prescrit de s'interroger
eux-meémes dans le sincérité de leur conscience, quelle impression on faite sur {;ur raison les preuves rapportées contre
laccusé, et le moyens de as défense. La loi ne leur dit point: «Vous tiendrez pour vraiz tout fait atteste par tel ou tel
nombre de temoins»; elle ne dit pas non plus: «Vous ne regardez pas comme suffissament établie toute preuve que ne
sera pas formée de tel proceés-verbal, de telles fiéces, de tant de temoins ou de tant d'indice»; elle ne leur fait que cette
setile question Zui renferme toute la mesure de leurs devoirs: «Avez-vous une intime conviction?” O texto é citado
por A.C.A MANGIAMELI, Dal prewlgiudizio al giudizio note in margine al sistema della prova, in Inchiesta penale e
pre-giudizio, una riflessione interdisciplinar, organizado por P. MARCHETT], Ed. Scient. It., Napoli, 2007, 65; ivi,
65-66 também férmula analoga com a qual o Presidente da Corte de Assise francesa se dirigia aos jurados e o
texto quase idéntico do atual art. 353 do cédigo de processo penal francés.

72 Cfrainda L. LUCCHINI, verbete Corte d'assise, cit., 33 que para tal finalidade cita o trabalho de CASORATI,
Intorno alla competenza dei giudici e dei giurati, in Riv. pen., vol. XII, 321. ivi, 34 o autor prossegue, entdo,
elogiando Glaser que, criticando a experiéncia inglesa onde “o juiz divide com os jurados a missio de aplicar a
lei aos fatos da causa” dispunha que, para o codigo austriaco de 1873 “na questdo principal devem compreender-se
todas as extremidades juridicas do crime” (§ 318) e, por outro lado, o presidente é obrigado a explicar aos jurados “os
elementos juridicos do crime e o significado das expressoes juridicas contidas nas questoes (§ 325)”.

73 Emblematica, dentre muitas, a experiéncia toscana e mais especificamente a lei de 2 de agosto de 1838
(substancialmente um c6digo de organizacao judicidria que também nao previa o juri): “no sentido do art. 222
no (qual) os juizes deciden apenas sobre os fatos e segundo a sua convicgiao mom%,j sem ser vinculado a obrigagdo de dar
0s motivos de sua decisdo, mesmo assim os juristas toscanos sio undnimes em afirmar que por convicgio moral, expressio
ndo muito bem escolhida pelo legislador, nio deve ser entendida aquela convicgio que basta aos jurados, mas sim que os
juizes devem guiar-se na busca da certeza segundo as normas da razio”. C. G. A MITTERMAIER, II processo orale
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4 A Recepgao do Jari como Simbolo de Liberdade na Assembleia
Constituinte de 1791

A instituicdo do jiri nos ordenamentos juridicos continentais, mesmo quan-
do inspirados no modelo francés foi diferente de pais para pais’™: diversa foi a
configuracdo da natureza da decisdo dos leigos, diverso também foi o objeto e di-
versa a articulagdo referente as relagdes entre juiz/togado”™. A tinica nota comum
a difusdo do instituto de participagdo leiga nos assuntos da justica no Século XIX
foi apenas a forca evocativa do juri, do ponto de vista politico, um emblema dos
direitos do novo cidadao’.

Como foi observado por um estudioso contemporéaneo, o paradoxo do juri
reside no fato de que ao seu sucesso politico correspondeu a sua faléncia judicia-
ria”. Nada do que se passou no sistema anglo-saxdo e que apenas seria compreen-
dido corretamente ap6s a Revolugdo teve qualquer reflexo no territério francés,
cujos expoentes revoluciondrios estavam fascinados exclusivamente pelo valor
politico do instituto. Nem ao jtri, como instituigdo juridica foi dedicada especifica
atengdo pelo sucessivos legisladores no continente”™.

accusatorio pubblico e per giurati secondo le varie legislazioni, tradugdo do alemao Calderini-Zanichelli, Reggio
Modena, 1851, 127 (para a denominagao como “c6digo” a lei indicada) e 129 para a posterior citagao.

74  Cfr eficazmente C. G. A MITTERMAIER Das Volksgericht in Gestalt der Schwurund Schoffengerichte, cit., 8 ss.
para uma panordmica da instituicdo nos ordenamentos anglo-saxdes (em particular Inglaterra e Escécia) e
no direito continental (Estados alemaes e Franga}l assim como para a histéria do juri desde a perspectiva do
académico continental ainda ID., Das englische, schottisce und nordamerikanische Strafverfahren, cit., 362 ss. Sobre
as diversas disciplinas sobre o tema do jari, com particular referéncia aos critérios de selecao, das normativas
norueguesas e htiingaras, austriacas e estadunidenses, Cfr também o verbete Giurati de A. ZERBOGLIO, in
Enc.giur,Italiana, Vol. VII, P.I, Milano, Soc. Ed. Libraria, 1914, 807 ss.

75 Emblematicamente, sobre algumas observagdes sobre as quais nos deteremos mais adiante v. para ficar com
as citagdes do periodo, o trabalho de C. G. A MITTERMAIER, Il processo orale accusatorio pubblico e per giurati
secondo le varie legislazioni, cit.

76 Cfr paradigmaticamente as argumentacdes sociologicas e juridicas em conjunto do proprio C. G. A
MITTERMAIER, Die Lehre von Beweise im deutschen gtmﬁ)rozesse, op. cit., 101 ss. onde o Autor examina as
vantagens e desvantagens dojtri, ou seja, de um governo composto por leigos, recusaveis pelo imputado, que
decidem de acordo com a sua propria intime conviction, sem motivar nem mesmo a luz de especificas regras
probatérias. Em sentido critico o Autor recorda entre outras coisas: o caso que pode governar a selecao dos
doze jurados, que poderiam inclusive resultar todos inidoneos; os perigos conexos a valoracoes que, despidas
de regras e de motivagdo, poderiam ainda configurar o resultado de uma mera (e infundada) intuicdo,
absolvendo o culpado ou vice-versa; o julgamento como o resultado de uma dinamica de varios membros do
conselho, como por exemplo os mais loquazes; a auséncia de qualquer instrumento de impugnagao; a muito
conhecida incidéncia do remorso constituido pela severidade da pena que poderia ser aplicada que distorce
0 juizo de culpabilidade ou inocéncia se%mdo arametros diversos do mérito ou nado da acusacao (ivi, 101-
102); a ilusdo (com a expressao de Feuerbach) daquela distin¢do entre fato e direito que deveria diferenciar
jari e juiz togado, ja que em realidade as chamadas questdes de fato contém intimeros tragos juridicos (ivi,
103). A favor do instituto o Autor sublinha como os juizes leigos podem ser mais proximos a sensibilidade
social do que os juizes togados, tendo maior sensibilidade na valoragéo de certas circunstancias do fato, como
por exemg)lo do caso da difamag&o por imprensa (ivi, 106-7). A estrutura do 6rgao, além disso, prevendo um
nimero de componentes superior aguele dPrevisto para os guizes togados (doze pessoas contra trés) pode
contribuir para uma maior confiabilidade da decisao (ivi, 108).

77  Em tais termos, B. SCHNAPPER, op.cit., 238.

78 Nas Palavras de A. GABELLI, I giurati nel nuovo regno italiano, Milano, Tipografia di G.Bernardoni, 1861,
13, “Se, em vez de introduzir o jiirt como uma garantia de liberdade tivesse sido acolhido como um meio particular
de administragio de justica, de modo a aumentar a confianca comum, assegurando-o com formas correspondentes de
para este mister, teriam sido evitadas, pelo menos em parte, mudancas que, para além de tornar a instituicdo vacilante,
fazem nascer a diivida e a desconfianga sobre a justica social”. Aristide Gabelli (1830-1891) conhecido positivista
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Do ponto de vista juridico, como foi agucadamente observado acerca do
grand jury™, em 1789 na Inglaterra: “an anachronism, more a ceremonial than an instru-
mental component of the criminal procedure”, “in the French reception of the jury system,
....the attempt to transplant the grand jury into France is one of the most important indi-
cations that the men who engineered the French reception of the English jury system may

not have had a very firm understanding of the institutions that they were borrowing”*.

Os eventos de recepcdo do “petty jury” nas vozes de seus mais reconhecidos
protagonistas em solo francés na época da Revolucao de 1789 conta uma histéria
semelhante em muitos aspectos. Ndo apenas o jari e os principios de julgamento
sao compreendidos de modo diverso da (real) extensdo dos institutos relativos ao
ordenamento inglés do final dos Setecentos. Mas as etapas da recepcao de tudo
que ja era tdo mal compreendido, a comegar pelos pedidos contidos no cahier de
doléance e passando as discussdes na Assembleia Constituinte até chegar a redagao
do c6digo napolednico sdo, outrossim, caracterizadas por uma série de afirmagoes
para dizer o minimo, tautoldgicas.

Nao é exagerado dizer que o juri e o principio do livre convencimento cir-
cularam da terra de origem ao continente gracas a particular aura de liberdade
que os rodeava®. Se é relativamente pacifico que a regra da intime conviction de-
riva da tradigdo maturada no dmbito do processo diante de seus pares em solo
anglo-saxdo®, o transplante no tempo e no Pais de Robespierre desta disciplina
nao foi um fenémeno univoco; a natureza do julgador e os critérios de julgamento
eram considerados independentes entre si. E os institutos circularam quase como
o resultado de uma espécie de efeito de arrastamento devido a admiracdo que as

e famoso pedagogo (entre outras coisas integrou o Conselho Superior da Educagdo Puablica desde 1874),
politica da Italia unificada (Parlamentar, foi encarregado de elaborar os programas das novas escolas
primérias obrigatérios recém-instituidas), foi sobretudo um jurista que estudou Direito em Viena, embira
nunca tenha se formado: Cfr G. SIRCANA, verbete Gabelli Aristide, em Dizionario Biografico degli italiani, in
Treccani.it/enciclopedia/aristide-gabelli (Dizionario_Bibliografico) / (sitio consultado em 15.6.2011) para as
mais oportunas referéncias relativamente a sobre a sua obra e para as fontes bibliograficas importantes.

79  Ou seja, do juri de acusagdo, que logo se transformaria naquilo que hoje atualmente se denomina jurisdigao
instrutéria e que na forma ultramar conhecida seria abolida por Napoledo.

80 J.H.LANGBEIN, The English Criminal Trial, cit., 22.

81 Cfr E. GRANDE, op. cit,, 43-44 que afirma que um modelo “cientifico e cultural” se, como no caso do
juri anglo-saxdo (e no caso da pandectistica alema e da doutrina privatistica norte-americana a partir do
realismo) se “goza de uma posicio de predominio no interior do proprio sistema “onde” é reconhecida como componente
reconthecido do direito e é “caracterizado por um forte metapositivismo metodol%gico, em que apenas uma cultura juridica
alargada, capaz de desenvolver orientagoes e abordagens juridicas que transcendas as particularidades locais pode aspirar
a emanagio desse encanto que lhe faz aparecer como um produto nio exclusivamente nacional e, portanto, desejivel
por outros sistemas”. V. também E. AMODIO, Miti e realta della giustizia nordamericana. Il modello accusatorio
statunitense e il codice procedura penale del 1989, em Processo penale diritto europeo e common law, Milano, Giuffré,
2003, 195; para o significado que ainda hoje uma determinada instituicio pode adéluirir neste nivel, com a
finalidade de transplante de um sistema a outro: por ocasido do primeiro codigo da Itdlia republicana, do
sistema acusatério norte-americano, paradigmatico da tutela no processo de direitos fundamentais da pessoa
ao solo italiano.

82  Cfr dentre todos ainda J. H. LANGBEIN, The English Criminal Trial, supra, sub nota 2
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institui¢des inglesas provocavam® e ndo como o resultado de reflexdes profundas
sobre a sua estrutura®.

“A la chute de Napoléon ler.. étaient posés tous les termes antagonistes, étaient
fixées toutes les opposition qui en firent I'histoire jusqu’a nos jours. Le jury congucomme
le palladium de la liberté est devenu un mythe puissant”®.

4.1 Juizes, Jurados e o Principio da Divisao de Poderes

Mesmo que a introducdo do magistrado ndo profissional no &mbito das re-
formas promovidas pela Assembleia Constituinte em 1789-1790 ndo tenha sido de
forma alguma derrotada®, “uma reforma que poderia parecer remota na véspera
e que certamente ndo era demandada por muitos franceses, foi tratada desde o
inicio como indiscutivel por parte dos poucos constituintes que realmente a dese-

javam”®.

As razdes de semelhante recepgdo rapida e em certa medida acritica, po-
dem ser apontados no préprio envolvimento nas fungdes jurisdicionais de juizes
nao profissionais, que, enquanto tais, eram contrapostos tanto ao poder legislativo
quanto ao poder judicidrio: mitigando o excessivo rigor de certas disposigdes san-
cionatérias® do primeiro e deixando ao segundo a mera aplicagdo da lei.

A aplicagdo da lei no que diz respeito (também) a particular sensibilidade
popular constituia uma muito precisa limitacdo do préprio poder legislativo que,
para os delitos que ndo eram mais considerados como tais pela consciéncia social,
perdiam totalmente a sua eficacia, em especial quanto aos delitos relativos a liber-
dade de imprensa.

Na perspectiva do equilibrio entre os poderes, o envolvimento de ndo pro-
fissionais na administracdo da justica representava, em muitos aspectos, uma iné-
dita articulagdo de diferentes bracos do Estado, em que o poder judiciario, pela
primeira vez e sob diferentes formas em distintos ordenamentos juridicos, se des-
tacava da justica régia, da qual até entdo tinha emanado e, na maioria das vezes,
era (diretamente) dependente. Desde a 6tica do equilibrio dos componentes do tri-

83  Cfr exemplificativamente & Assembleia Constituinte Andrien Duport (citado por A. PADOA SCHIOPPA,
La giuria all’Assemblea costituente, cit., 96) segundo quem o juri, verdadeiro paladio da liberdade, constituia o
tnico e eficaz instrumento para superar o sistema das provas legais.

84  Sobre a circunstancia que, na circulagdo do instituto a aura de liberdade da qual ele pretendia ser a expressdo
prevaleceu, mesmo em detrimento dos carécteres mais estritamente de ordem juridica, cfr eficazmente C. G.
A.MITTERMAIER, Legislazione e giurisprudenza, Erlangen, 1856.

85 B.SCHNAPPER, op. cit., 181.

86 A.PADOA SCHIOPPA, La giuria all’Assemblea costituente, cit., 65.
87 A.PADOA SCHIOPPA ult. op. cit., 89.

88  Cfr. supra, sub notas 28 e 32.
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bunal, analogamente, a atribuicdo daquilo que era considerado (bem ou mal) um
mero juizo de fato exclusivamente aos leigos, permitia subtrair do juiz profissional
aquilo que era percebido como o julgamento mais exposto a decisdes valorativas e,
portanto, a valoragdes arbitrarias e por vezes prevaricadoras®. Reservar ao togado
a (simples) aplicacdo da lei parecia ser uma opgao absolutamente coerente com a
figura do juiz como “boca da lei”®*. Como observa Zacharia (1806-1875), de fato,
uma vez que os leigos deveriam ter decidido sobre a tinica questdo de fato, que
poderiam apreciar e melhor e mais corretamente que o jurista profissional®, a este
altimo teria sido reservado, oportunamente, o simples papel de mero executor do
poder legislativo®.

Tratam-se todos de perfis remissiveis a problemaéticas préprias e tipicas da
reflexdo iluminista em tema de divisdo de poderes, com o fim de assegurar um
correto exercicio tanto das prerrogativas régias quanto das particulares especifici-
dades do ius dicere®.

Nesta otica, a progressiva afirmagdo, sobretudo nas experiéncias juridicas
continentais®, do componente togado sobre o leigo® ndo constitui nada além do

89 O juri parecia fazer atuar, no interior da prépria atividade jurisdicional, o principio da divisdo de poderes
(Gewaltenteilung), assegurando a equidistancia das partes e do objeto do processo que o juiz profissional
do processo inquisitério ndo podia de modo algum garantir: para esta reconstrucao W. KUPPER, op. cit.,
também para posteriores referéncias bibliograficas 172

90 Recorde-se, com efeito, ainda que ndo exista uma relagdo biunivoca necesséria entre o [luminismo e a aboli¢do
das provas legais, uma vez que o sistema destas ¢, em certa medida, inerente a reflexdo iluminista sobre
a separagao dos poderes: para tais observacdes, seja desde a 6tica da doutrina tedesca seja da doutrina
francesa v. o classico trabalho de W. KUPPER, op. cit., 132 ss que, ao descrever como a criminalistica alema
do periodo iluminista (Aufklirung) herdou o processo penal do direito comum e, com isso o sistema das
provas legais sem modificagdo alguma, destaca como tal recepgao era totalmente compativel com a ideia de
atividade jurisdicional dominante (“wie sehr sie [die gesetzliche Beweistheorie] ihrer Vorstellung von richterlicher
Entscheidungstitigkeit entsprach”).

91 W.KUPPER, op. cit.,, 175 para as referéncias e a exata citagdo bem como referéncias bibliograficas adicionais
92 W.KUPPER, ult. loc. cit., que fala do papel de “Subsumtionsautomaten” do juiz.

93  Sintomético a este respeito é a reflexdo de G. BORSANI - L. CASORAT]I, op. cit., § 1852, 353 segundo os quais
o juri “se apoia essencialmente no principio da separagio dos poderes” .

94  Referentemente a experiéncia anglo-saxd, com relagdo ao controle do togado sobre o leigo também através do
direito probatério v. N. LIEBER, op. cit., 9.

95 No que diz respeito ao modelo francés, sobre a progressiva erosdo dos poderes dos leigos diante da
”ingeréncia” do togado, quer no &mbito do resumo, quer relativamente as intervengdes dos togados quando
os leigos ndo atingiam a maioria necessaria ou ainda, no cendrio de afirmagdes jurisprudenciais sobre
a admissibilidade de um crime para que restou absolvido pelo juri, que neste sentido fala de “c’etait une
infraction formidable a 'autorité de la chose jugée et a 'impossibilité d'internter une deuxieme procédure dur le méme
faits” v.B.SCHNAPPER, op. cit., 179 ss. Para a experiéncia italiana Cfr L. LUCCHINI, verbete Corte d'assise, cit.,
25 que, convocando o pensamento de Mittermaier observa: “o presidente goza de uma grande autoridade, devido
a sua posicio elevada e por suas qualidades eminentes das quais deve ser dotado. Ele é investido de poder discriciondrio
(discretionny power) no exercicio de suas atribuicoes até o ponto de poder suspender o julgamento e dispensar 0s jurados.
Cabe a ele decidir sobre a admissibilidade das provas...e ele finalmente dirige aos jurados uma instrucio (charge) que
contém o resumo da discussdo, indicando e explicando os questionamentos sobre os quais devem focar sua atengao” ivi,
26: “encerra a instrugdo o resumo final do presidente que consiste essencialmente em duas partes: a exposicdo resumida
e ordenada dos resultados processuais e a explicacio das questdes juridicas pertinentes ao caso”. Mais adiante, a
proposito da experiéncia italiana ivi, 33, o Autor destaca: “E como, por outro lado, ninguém pensava em minar a
autoridade soberana do jurado, e todos, portanto, evitavam conceder ao juiz tqs]gudo, que 1o continente europeu estd lonfe
de desfrutar da mesma reputacio e confianga que possui na Inglaterra, aquele poder diretor e moderador com o qual é
investido 14, foi uma preocupagio drdua de juristas e legisladores em invocar medidas para garantir que o veredicto do
juiri, mesmo enquadrando nos termos da lei os fatos, ndo invadisse o campo e as questoes de direito”. Para uma andloga
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reflexo, na histéria das institui¢des juridicas, do éxito das perspectivas de restau-
ragdo relativamente as instancias majoritariamente inovadoras, que explodiram
sobretudo com as revoltas de 1848, quando precisamente o juri se difundia pelos
territérios dos Estados europeus.

5 O Desconhecimento do “Law of Evidence” e o Abandono das Provas
Legais Negativas

Foi demonstrado que ndo had uma implicagdo necessaria entre juri e teoria
dialética da prova®. Se o jari nos sistemas juridicos continentais certamente contri-
buiu para a difusdo do principio da intime conviction”, a sua recep¢do nao resultou
no desenvolvimento de uma sensibilidade em relacdo a prova semelhante aquela
existente nos paises anglo-saxdes®. Mais precisa e provocativamente, a circulagdo
do juri, ou melhor, do modelo francés de julgamento por leigos, ndo foi acompa-
nhada por uma reflexdo sobre a prova semelhante aquela que se desenvolveu no
mesmo periodo na Inglaterra®.

Naquela época, provavelmente também devido ao equivoco inicial sobre
a alegada e infundada separagédo rigida entre julgamento de fato e julgamento de

organizagao do juri no sistema aleméo v. P. LANDAU, op. cit., 277 ss quanto aos poderes do presidente em
relacdo a apresentacao da prova, ao resumo conclusivo (Schlussvortrag, Resumé) e as perguntas aos jurados,
especifica-se que mesmo nesse caso o modelo de referéncia ndo pode ser considerado o anglo-saxdo, mas
sim o francés (ivi, a citagdo do pensamento de PLACK, ]J. W que, em 1857, falava neste ponto do pouwvoir
discréttionaire do Presidente especificamente segundo o modelo francés, a fim de perseguir a verdade “zur
Aufkldrung der Wahrheit zu erlangen”).

96 Relata a opinido de A. GIULIANI (obra citada) segundo a qual o desenvolvimento do direito probatério
anglo-saxao é fundamentado na concepgao original da prova como “argumentum”. M. NOBILI, op. cit., 11-12.
Cfr mais amplamente A. GIULIANI op. cit., 216 ss especificamente 220 ss na parte em que o autor reconstroéi a
concepgao classica da prova como “argumentum”, entendida como “result of a complex development of rhetorical
and dialectical theories” ele se concentra nos principios subjacentes a essa concepcao, ou seja: a) uma teoria
da formacao do issue (status, constitutio causae)” como centro da argumentagao para a qual “proofs are rigidly
selected and subordinated to the issue “ad quem probationes partium referantur”; b) uma teoria do provével e do
normal néo formulada segundo uma perspectiva estatistica, mas baseada em fundamentos éticos; c) uma
teoria da relevancia da prova formulada em termos negativos (certos métodos sao excluidos para evitar
determinados erro?. ivi, 221 ss a historia do desenvolvimento da retdrica e da dialética desde Aristoteles
até a “ars disputandi” nas universidades medievais e nos procedimentos romano-canénicos. Significativa
também a observacao de J. H. LANGBEIN The English Criminal Trial, cit., 33, para quem “the English did have
some rules about proof, the so-called rules of evidence, which began an enormous expansion in the second half of the
eighteenth century that continued to modern times. The origins oﬁhis development are little understood. It was probably

associated with the rise of counsel in criminal trials and seems to have been heavily influenced by patterns of pleading and
prooftaking in civil jury procedure”.

97 M. NOBILI, op. cit., 12-3 e sub nota 14 recorda: “Nio estd, de qualquer forma, em contradigio com as opinides de
GIULIANI [que refutou a visio tradicional que vé no direito probatorio anglo-saxdo uma consequéncia do sistema de
juiris populares], afirmar que nos paises de civil law, ao contririo, foi o proprio jiiri a principal causa da adogio do sistema
de livre convencimento. Isso nio levou aos mesmos resultados dos paises anglo-saxoes - em relagio a concep¢do da prova
- justamente porque ndo existe uma implicagdo necessdria entre jiiri e direito probatorio.”

98 M. NOBILI, ult. loc. cit que, ainda citando GIULIANI, (op.cit., 248 ss.) lembra como entre os séculos XV e XIX
o sistema escocés, por exemplo, conheceu uma concepgao dialética da prova sem prever a existéncia do juri.

99  Como observa J. H. LANGBEIN The English Criminal Trial, cit., 33-4 por outro lado: “the law of evidence has
become a vast, clumsy, largely self-defeating %ody of rules, creating work for lawyers and appellate courts, while making
jury trials so complex and time-consuming that they can no longer be regularly employed. There is no sadder paradox in
comparative legal history than to observe the English in the later eighteenth century beginning to produce a law of proof
nearly as bad as the one that the Europeans were just then abolishing”.
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direito, apenas alguns autores de direito continental, também fascinados pela au-
toridade peculiar do érgao leigo, conseguiram enquadrar corretamente o princi-
pio do “livre convencimento” e delimité-lo adequadamente, a fim de ndo reduzir
a disciplina da prova a uma mera questdo de liberdade na avaliacdo do material
correspondente.

O primeiro foi sem davida o Incorruptivel. Na citacdo de Hélie'®, para Ro-
bespierre, estava claro que “a lei nio pode deixar apenas a consciéncia do juiz o direito
de decidir arbitrariamente”. Ela lhe diz: “Vocé nio condenard se contra o acusado ndo
existirem provas mais claras que a luz do dia. A lei estabeleceu também certas regras para
o0 exame e admissdo das provas; sem a observincia destas regras, os juizes ndo poderiam
condenar, seja qual for sua convicgdo. As regras existem, € necessdrio que a sua observincia
seja afirmada, e o meio de afirmd-la é a escritura; sem isso, o freio ao arbitrio e ao despotismo
seria quebrado. A sociedade deve ter certeza de que o acusado seja condenado com base em
provas incontestdveis... portanto, é preciso conciliar a fé devida as provas legais com aquela
que merece a convicgdo intima do juiz (Sessdo de 4.1.1791)”. Segundo Robespierre, o
principio da “intime conviction” ndo poderia nem deveria ser suficiente para profe-
rir uma condenagdo; para conter o arbitrio do julgador, seria necessario prever de
qualquer maneira, um sistema de provas legais, dentro de um procedimento que
deveria permanecer escrito, em derrogacdo ao principio da oralidade'.

O acertamento jurisdicional, seja ele proveniente de um magistrado toga-
do, seja ele confiado a um leigo, enquanto exercicio de poder, deve estar sujeito
a limites'®. E assim como a doutrina mais atenta do século XX teria identificado
também no direito probatério “um sistema de provas legais, embora mitigadas”'®,
também, nas proximidades da adogdo do instituto do jari no continente, alguns
dos maiores expoentes do Iluminismo, especialmente na regido alema, nao aban-
donaram a reflexdo sobre o ponto em nome do principio do livre convencimento.

100 F.HELIE op. cit., vol. II, 443. ivi, 439 o recurso a Mittermaier para a defini¢io de prova “que [além disso] pode,
contudo, ser interpretado em duplo sentido, como meio de alcangar o conhecimento da verdade e como
expressao de uma verdade ja adquirida”, citando também Bentham.

101 Cfr PADOA SCHIOPPA, La giuria all’Assemblea costituente, 107 e ivi, nota 235 que cita expressamente em
francés o ja citado dpensamento do grande revolucionério. (“la loi ne peut pas ubtmgmner a la seule conscience du
juge le droit de décider arbitrairement [...] Il faut [...] réunir et la confiance qui est due aux Cfreuves légales et celle que
meérite la conviction intime du juge”). Na nota seguinte, as referéncias a oportunidade do procedimento escrito.
Mesmo Tronchet, um advogado sénior e respeitavel ja batonnier da ordem de Paris, considerava que nao
havia contradigao alguma entre o procedimento escrito (e, com ele, um sistema de provas legais) e o principio
do livre convencimento: v. PADOA SCHIOPPA ult. op. cit., 98 e 109, e ivi na nota; uma opiniao semelhante
contra a oralidade foi expressa por Condorcet; la, também os subsequentes jpronunciamentos de Tronchet
nos quais ele negava que a oralidade se identificasse com a “intime conviction” e que o procedimento escrito,
por sua vez, necessariamente implicasse em um sistema de provas legais.

102 Sobre o sistema das provas le%/\]is como forma de contengdo do arbitrio do érgao jurisdicional v. dentre
muitos, pela eficacia da sintese W. KUPER, op. cit., 174 ss.

103 M. NOBILI op. cit., 10-11 e para as necessarias referéncias bibliograficas dos Autores que se exprimem neste
sentido BONNIER, CAPPELLETTI, DENTI, RACHED, RADBRUCH e, em particular, TARUFFO (ivi, sub nt.
10).
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Significativa a esse respeito, e muito semelhante as reflexdes desenvolvidas
por Robespierre, é a elaboragdo de um sistema de provas legais negativas, seguin-
do o pensamento de Feuerbach'™ e, antes dele, do italiano Filangeri, segundo o
qual, como é sabido, um veredicto de condenagdo s6 poderia ocorrer na presenca
conjunta das provas exigidas pela lei e da certeza moral por parte do juiz. De for-
ma mais especifica, o grande jurista napolitano, depois de afirmar que “o legislador
deveria estabelecer que os juizes encarregados de examinar a verdade da acusagdo tivessem
trés respostas a dar: a acusagdo é verdadeira, a acusagdo é falsa, a acusagio é incerta”,
esclarece: em caso de respostas afirmativas, no primeiro caso deveria seguir a con-
denacdo, no segundo a absolvicdo, no terceiro a suspensao do julgamento, e nos
demais casos a liberdade do acusado'®.

Sintomatica de uma elaboracao que poderia ter aberto horizontes férteis
de pesquisa, se tivesse sido prosseguida, é a posicdo de Mittermaier. O estudio-
so alemdo, depois de se posicionar claramente contra os preconceitos que viam
o instituto do jiri como incompativel com qualquer Beweistheorie'®, influenciado
pelo pensamento do americano Livingstone'”, chegou a conclusdo de que regras
legais também deveriam ser previstas mesmo diante de um jari'®. Alguns anos

104 Cfr N. LIEBER op. cit., 154-155 e ivi 145-147 A analise do pensamento de Feuerbach (1775-1883) sobre a
instituicdo de juizes leigos, que eram politicamente incompativeis com um Estado absoluto e eram também
criticados do ponto de vista juridico pela impossibilidade, pelo menos na versao francesa, de distinguir
o julgamento de fato do julgamento de direito. Como lembrado 14, a posicao de Feuerbach nao pode ser
inserida entre os opositores do jari. De fato, deve ser lida a luz de suas reflexdes sobre as provas legais
negativas; se fosse necessario abandonar um sistema de provas legais, em vez de confiar no principio do livre
convencimento, Feuerbach considerava ser um mal menor a associagao do juiz togado aos leigos, que poderia
controla-los. Sobre a posicao de Feuerbach, que escreveu sobre o jiri apés uma viagem as regioes francesas
e com base nos estudos dos classicos ingleses e americanos (particularmente EDWARD LIVINGSTON, cujo
livro sobre a legislagdo penal da Luisiana contém uma ampla parte sobre o regime de provas e que Feuerbach
utiliza como base para suas reconstrucdes sobre provas legais negativas). Cfr P. LANDAU.

105 G. FILANGIER], La scienza della legislazione, tomo III (delle leggi criminali) (composto em 1781) cit. da 1* ed.
Véneta, Venezia, 1793, 195-196 que entdo prossegue, exemplificando: “Para declarar verdadeira a acusagio,
seria necessirio que a certeza moral do juiz estivesse unida ao critério legal; para declard-la falsa, ambos deveriam estar
ausentes; e para declard-la incerta, deveria haver apenas uma das duas coisas a favor da acusagdo, ou seja, que havendo a
certeza moral do juiz, faltassem as provas legais estabelecidas pela lei, ou que havendo as provas legais, faltasse a certeza
moral do juiz. O que resultaria disso? O juiz ndo teria um arbitrio ilimitado, nem para condenar, nem para absolver,
ja que sua tinica certeza moral ndo seria suficiente para condenar ou absolver; ele ndo estaria sujeito a barbara coergio
de trair sua consciéncia ao declarar verdadeira a acusacdo, quando, apesar de tudo, ele tivesse motivos para duvidar
de sua verdade; a lei seria um freio ao arbitrio dos juizes, e a consciéncia dos juizes seria um remédio para a necessdria
imperfeicio da lei. Ambas, por si so, teriam forca suficiente para garantir a inocéncia; no entanto, nem uma nem outra
teriam forca suficiente para oprimi-la. Para que um inocente fosse condenado, seria necessirio que se combinasse contra
ele a existencia das provas legais com o erro ou a maldade dos juizes”.

106 Cfr o resumo do pensamento de Mittermaier (elaborado no artigo Die gesetzliche Beweistheorie in ihrem
Verhiltnis zu Geschworenengerichten, in Neues Archiv des Criminalrechts 12 (1832),488 ss) em P. LANDAU, op.
cit., 248-249.

107 Cfrainda P. LANDAU, op. cit., 249 que recorda como no artigo de Mittermaier citado supra a nota precedente
o Code of Evidence di Livingstons ocupa dez paginas.

108 “Auch in einer auf Geschworenengerichte gebauten Criminalordnung gesetzliche Beweisvorschriften (?egeben werden
sollen”: citado em P. LANDAU, op. cit.,, 249 que observa como o pensamento do grande alemao teria se
?{perfeigoado no volume die Lehire von Beweise de 1834. A esse respeito, Cfr também Mittermaier que, ao

iscutir os sistemas de provas legais em Teoria della prova nel processo penale, cit., 86-94, com relagao ao sistema
juridico inglés aborda seis aspectos: os critérios de admissibilidade (onde trata, entre outras coisas, da
exclusao de provas “enganosas”, por exemplo, aquelas que visam demonstrar o mau carater da pessoa e a
disciplina do “ouvir dizer”); as condigbes para que uma prova seja valorada (geralmente, apenas testemunhos
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tarde, todavia, o Autor, provavelmente também influenciado pelas observagoes de
Tocqueville, e de qualquer forma sem seguidores, teria considerado inadequado o
modelo americano para o sistema europeu'®.

6 A atribuicdo do principio da Intime Conviction ao Juiz Togado: ratio e
limites

Nao existem orientacdes univocas na reconstrucdo das razdes que levaram
ao reconhecimento do principio do livre convencimento também no julgamento
pelo magistrado togado™. Todas as circunstancias relacionadas a circulagdo do
jari e da intime conviction no continente podem ter contribuido de varias maneiras
para esse resultado. A principal causa, no entanto, provavelmente deve ser encon-
trada na disseminacdo desse critério de julgamento fora de seu contexto original,
desvinculado das caracteristicas especificas que o caracterizavam na Inglaterra.

A recepg¢do no nosso pafs é uma histéria conhecida. Excluida por Napoledao
a oportunidade de introduzir em nosso pais o instituto do juri'!, o Cédigo do
Reino da Italia, promulgado em Mildo em 8 de setembro de 1807 “sem adotar o
juri”, conservou, no entanto, “tudo o que essa instituicdo poderia ter de vantajoso”'?,
incluindo, especificamente, o principio do livre convencimento'. Ao contrario do
que aconteceria na Franca e na prépria Alemanha, foi apenas posteriormente a

juramentados); as modalidades de assungao (“erm que modo se deve valer das provas”, onde discute as testemunhas
do promotor publico e o direito ao exame cruzado); o niimero de provas requeridas (um instituto agora em
desuso); as presuncodes legais (o principio da presungao de inocéncia e o 6nus da prova sobre o representante
da acusagacg; os critérios de valoragao da eficacia das provas (onde destaca a importancia de os jurados serem
alertados sobre a necessidade de provar o fato antes de qualquer outra questdo relacionada a culpabilidade).

109 P.LANDAU op. cit. 250-1.

110 JaHeélie havia claramente gercebido o perigo de confiar ao juiz togado o principio do livre convencimento: Cfr
especialmente o resumo do pensamento do grande estudioso francés em M. NOBILI, op. cit., 207-208, onde
é destacada a desconfianca em relagdo a pratica comum de julgamento que, ao contrario das questdes de
direito, desaconselhava atribuir ao juiz de carreira o critério de julgamento baseado no livre convencimento.

111 Como recorda também C. G. A MITTERMAIER II processo orale accusatorio pubblico, cit., 114, “em algumas partes
deste pais, foram introduzidos os codigos do além-mar, com a importante diferenca para o procedimento penal italiano,
que o proprio Napoledo ndo considerou seus concidaddos aptos a receber o julgamento por jurados. A veeméncia das
paixoes, o espirito de partido que facilmente se insinua em todo lugar, principalmente a rivalidade entre as familias, que
ainda predomina consideravelmente, e a inclinagdo a vinganga, conforme o conselho de Napoledo, tornavam suspeita
essa instituicdo”. O Autor esclarece entdo em nota (ibidem, nota 1): “Napoledo, em 7 de junho de 1805, declarou
aos membros do Corpo Legislativo... "Ndo acreditei que as circunstincias em que a Itdlia se encontrava me permitissem
pensar no estabelecimento dos jurados; mas os juizes devem pronunciar como jurados, apenas com base na convicgio e
na consciéncia, sem se entregar a um sistema de semi-provas™ . A citagao era entdo frequente em todos os estudos
sobre o instituto do julgamento por leigos, mesmo que com palavras mais ou menos diferentes: de forma
emblematica, v. A. GABELLI, op. cit., 6-7. Nao é sem sentido que o episodio seja relatado também por um dos
primeiros autores anglo-saxdes que, na década de 1930, explicava as recentes reformas italianas em diregao
ao sistema de escabinato ao mundo estadunidense. M PLOSCOWE Jury Reform in Italy, 25 Am. inst. Crim. L.&
Criminology, 1934, 1925, 576. Mais recentemente v. M. NOBILI, op. cit., 201 ss.

112 Sao as palavras que o ex-ministro da Justica francés Abrial, que havia contribuido para a redagdo do codigo
em conjunto com o Ministro da Justica do Reino da Italia, Giuseppe Luosi, escreve a Napoleao ao concluir os
trabalhos. O trecho, retomado por F. SCLOPIS (Storia della legislazione italiana) é citado por M. NOBILI op. cit.,
203.

113 Como observa L. LUCCHINI, Element, op. cit., § 150, 175, além disso, o principio era até implicitamente
estabelecido: “o principio, de qualquer forma enunciado expressamente apenas para o julgamento pelo jiiri, deveria ser
considerado comum, de acordo com o espirito da lei, para todo tipo de julgamentos”
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introducao da intime conviction que, “em 1848 de forma excepcional e em 1859 de forma
generalizada”, o instituto do juri foi introduzido na Italia™*.

Também na Franca, de maneira analoga, a desconfianga em relacdo a de-
cisdo de juizes ndo profissionais ndo comprometeu o critério relacionado ao livre
convencimento. Com a quebra da interdependéncia entre jari e intime conviction',
durante as discussdes que antecederam a promulgacado do cédigo de 1808, foi rela-
tivamente facil “compensar” o abandono do sistema de provas legais, atribuindo
o principio do livre convencimento aos juizes profissionais'®.

Atenuada a radical oposigdo entre as figuras dos juizes leigos e togados, am-
bos independentes em relagdo aos outros poderes do Estado', no século XIX gra-
dualmente diminui também a considerada antitese entre as duas modalidades de
julgamento. Ndo surpreende que, ap6s a época dos grandes tumultos de 18485,
as escolhas dos legisladores de lingua alema se tenham voltado para a afirmagdo
do principio do livre convencimento também nas decisdes dos juizes togados, em-
bora grande parte da reflexao anterior tenha seguido uma diregdo totalmente dife-
rente'”. Na Alemanha, o principio do livre convencimento (freie Beweiwiirdigung)
era considerado uma alternativa clara ao sistema das provas legais (gesetzlichen
Beweisregelung)'®, que, apenas para evitar arbitrio, inicialmente foi reconhecido
aos jurados na valoragdo das provas'?.

114 M. NOBILI op. cit., 205-206 e ivi 210 ss. para as afirmacdes do principio nos c6digos dos estados italianos pré-
unitarios.

115 Como nota M. NOBILI op. cit., 175-176, com base nos diferentes pareceres elaborados pelos Tribunais de
Apelagao consultados em vista do que se tornaria o cédigo de 1808, a desconfianga em relagéo ao instituto
do jari era bastante difundida. Diante do fracasso e do subsequente repudio ao sistema de provas legais,
tornou-se desejavel o uso da prova moral. A recuperacgao do critério do livre convencimento pelos juizes de
carreira foi acompanhada (e em certa medida contribuiu para justificé-la) pela abolicao do jari. Com a quebra
da interdependéncia entre o jtri e o principio do livre convencimento, fgi facil recorrer ao segundo para o
julgamento por juizes profissionais, como ocorreu no Cédigo para o Reino da Italia de 1807.

116 M. NOBILI op. cit., 176 ss. ivi, 177-178 a hostilidade a proposta de Berenger, segundo o qual a atribuigao aos
juizes profissionais do principio do livre convencimento implicaria no reconhecimento a eles de um “poder
formidavel”, foi evidente. A introdugdo do principio no inicio foi apenas parcial; depois, foi estendido, na
jurisprudéncia da Corte de Cassagao, também as cortes inferiores: ivi 179. Sobre as diferentes opinides dos
magistrados, especificamente em relagdo ao juri antes do code d'instruction criminelle, consulte também B.
SCHNAPPER, op. cit., 174-175, também pela hostilidade inicial do Conselho de Estado em relacao ao jtri e
sua posterior reconsideracao ap6s o abandono definitivo do sistema de provas legais.

117 N.LIEBER op. cit., 257.

118 O juri foi introduzido em quase todos os estados alemaes apés os disttrbios de 1848. V. P. LANDAU, op.
cit., 241 também para a indicacdo do texto de E. SCHWINGE, Der Kampf um die Schwurgerichte, 1926, como
trabalho para a reconstrugdo dos eventos do jtri nos territérios de lingua alema.

119 W.KUPER, op. cit., 218-219 também pelas escolhas especificas do legislador alemao da época, que em relagao
ao principio do livre convencimento foram posteriormente incorporadas Cclluase literalmente no codigo
processual de Bismarck, ainda em vi%)or na Alemanha hoje. Para a introducao da intime conviction nos estados
alemaes, veja especificamente ainda P. LANDAU op. cit., 281 ss.

120 Assim, expressamente N. LIEBER op. cit., 155.

121 Cfr ainda N. LIEBER, ult. loc. cit também para a observagao que: “dass die freie Beweiwiirdigung in Jener Zeit,
wie Wz‘}fred Kiiper es ausdriickte, , geradezu als eine Funktion des Geschworenengericht [W. KUPER op. cit., 217]
“betrachtet wurde, sollte fiir die weitere Entwicklung grofie Bedeutung sein”.
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A “intime conviction” no julgamento dos fatos ndo parecia exigir qualquer
controle especifico. No inicio do século XIX, em relagdo a legislacao do Reino da
Italia, havia a crenga generalizada de que “a intima convicgio dos juizes determina o
julgamento dos fatos”, que, ao contrario do direito, ndo exige qualquer motivagao
porque era a “expressio da intima convicgdo que produz no dnimo dos juizes os meios de
prova coletados de acordo com a lei” 22,

Se a equivocada separagdo entre a qualidade do julgador e o critério decis6-
rio teria permitido atribuir ao juiz togado o mesmo principio desenvolvido em re-
lagdo a decisdo do leigo, a igualmente ambigua separagdo entre fato e direito teria
feito perder de vista as formas necessérias de controle. Somente as reflexdes dos
estudiosos mais atentos as modalidades do “mistério do processo”, independen-
temente da natureza leiga ou togada do 6rgao julgador, teriam permitido superar
o julgamento erréneo, irracional e instintivo da intime conviction'®.

Na verdade, foi o inexato e limitado conhecimento do sistema inglés, e mais
precisamente a convic¢do de que a alegada auséncia das provas legais no comimon
law era devida & ampla liberdade de decisdo concedida aos jurados'®, o que levou
os franceses, em sua (as vezes simplista) exaltagdo da intime conviction, a caracteri-
zar o julgamento dos leigos a luz do principio do livre convencimento.

Esse principio “ndo deve, no entanto, ser entendido de maneira tdo absoluta a
ponto de excluir completamente qualquer preceito ou disposigio legal que a prudéncia le-
gislativa e a coordenagdo das instituicoes possam sugerir''®. Da mesma forma, na Ale-
manha, onde também “surgiu e se espalhou a opinido de que a teoria das provas legais
é prejudicial... facilmente se chegou a excessos, querendo-se obrigar os juizes a seguir, ao

122 O texto é aquele do art. 73 do Regolamento organico della Giustizia civile e punitiva del Regno. A referéncia apenas
a motivacao juridica se encontra no texto dos arts. 299 e 300 do Coédigo. Assim M. NOBILI, op. cit., 204.

123 A rec